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Abkiirzungen

BHD Brusthohendurchmesser

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

FFH Flora-Fauna-Habitat (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen)

NSG Naturschutzgebiet

saP spezielle artenschutzrechtliche Priifung

UG Untersuchungsgebiet
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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlass fur die Erstellung der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) ist die geplante
Bebauung auf den Flurstiicken 3492/7, 3492/8, 3492/9, 3492/10 und 3492/11 auf Gemarkung
Lorrach-Brombach (Hachbergstralle) mit 2 Einfamilienhdusern und 4 Doppelhaushélften sowie
Verkehrsflachen (Parkpldtze, Zufahrten, Garagen). Die innerortliche Freifliche (Obstwiese)
befindet sich im Bebauungsplangebiet ,,Hofmatt”, Lorrach (Satzungsbeschluss 2.2.1967). Im Zuge
der geplanten Bebauung wird eine Bebauungsplandnderung notwendig (1. Anderung).

Eine artenschutzrechtliche Priifung ist erforderlich, um das Eintreten von Verbotstatbestanden
nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) im Rahmen des geplanten Eingriffs, i.e. der
Baumalinahme zu vermeiden. Mit der artenschutzrechtlichen Prifung wurde das Trinationale
Umweltzentrum e.V. in Weil am Rhein/L6rrach beauftragt.

Das untersuchte, von der geplanten Bebauung tangierte Gebiet umfasst die oben genannten
Flurstlicke und nimmt den stidlichen Teil des Bebauungsplangebiets ,,Hofmatt” ein. Die spezielle
artenschutzrechtliche Prifung mit Kartierungen verschiedener Artengruppen umfasst das in
Abb.1 rot abgegrenzte Gebiet, welches ungefihr der Umfassung des Anderungsbereichs
,Hofmatt Anderung 1“ entspricht. An das Gebiet angrenzende Bereiche (Privatgirten) konnten
nicht begangen werden. Sie wurden von auBen z.T. mitbetrachtet.

In der saP werden die artenschutzrechtlichen Vorschriften nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) gepriift.

Es ist verboten:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren;

2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte
zu beschadigen oder zu zerstoren.

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde wurden fir die Arten bzw. Artengruppen
Vogel, Reptilien und Flederméuse Kartierungen/Erfassungen zur Ermittlung der vorhandenen
Arten und ihrer Habitate durchgefiihrt. Der vorliegende Bericht umfasst neben den Ergebnissen
der Kartierungen eine allgemeine Gebietsbeschreibung und eine Einschatzung der
artenschutzrechtlichen Betroffenheit der untersuchten Artengruppen. Die Daten wurden digital
aufgearbeitet und einer GIS-Auswertung unterzogen.
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Abb. 1: Abgrenzung Untersuchungsgebiet (entspricht ungefdhr der Umfassung des Bebauungsplans ,Hofmatt
Anderung 1); Luftbild: April 2020

1.2 Untersuchungsgebiet

Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet (UG) zur vorliegenden Artenschutzpriifung umfasst die fiir Bebauung
vorgesehenen Flurstiicke des Bebauungsplangebiets ,Hofmatt Anderung 1“ inklusive direkt
angrenzender Flachen mit einer Flache von etwa 0,26 ha. Bezliglich der Artengruppen Vogel und
Fledermause wurden zudem Beobachtungen randlich auRerhalb des eigentlichen UG einbezogen
(Bereich von ca. 100 - 200 m ,,Puffer” um das eigentliche UG, sogenanntes ,erweitertes UG“).

Das UG befindet sich innerhalb der Bebauung von Lorrach-Brombach. Nach Nordwesten, Stiden
und Westen grenzt das UG direkt an Wohnbebauung und WohnstraBen bzw. innerdrtliche
StichstraRen (Hachberger StraRRe) an. Unversiegelte Freiflichen im Bereich des Flusses Wiese
nordlich des UG sind allerdings nur etwa 190 m entfernt. Im Nordosten verlauft an das UG
angrenzend der kanalartig ausgebaute, vom Bihl herab kommende Tannengraben. Dieser ist
oberhalb (stdlich des UG) verrohrt und miindet nach etwa 350 m (Gewasserverlauf) in die Wiese.
Ein groBer Laubmischwald befindet sich in nur 400 m Entfernung siidlich des UG.

Das UG ist bislang unbebaut. Es ist gepragt von einer den Hauptteil der Flache einnehmenden
Obstwiese mit einzelnen alteren Streuobstbaumen.

Naturraumlich befindet sich das Gebiet in absoluter Randlage des Naturraums ,,Dinkelberg”.
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Schutzflachen

Innerhalb des Untersuchungsgebietes: Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich keine
Schutzflachen oder Schutzgebiete. Das Untersuchungsgebiet ist wie die gesamte Stadt Lorrach
Teil des Naturparks ,,Stidschwarzwald”.

AuBerhalb des Untersuchungsgebietes:
Naturschutzgebiete: Das nachstgelegene Naturschutzgebiet ,Rimminger Moos” befindet sich
westlich des Untersuchungsgebiets in einer Entfernung von ca. 2,8 km.

FFH-Gebiete: Eine Teilflache des FFH-Gebiets , Dinkelberg und Rottler Wald“ befindet sich stidlich
des UG in 400 m Entfernung. Die Wochenstube der Fledermausart GrolRes Mausohr in Hauingen,
die ebenfalls Teil des FFH-Gebiets , Dinkelberg und Rottler Wald“ ist, befindet sich in etwa 1 km
Entfernung nordostlich des UG.

Vogelschutzgebiete: Das Vogelschutzgebiet ,Tiillinger Berg und Gleusen” befindet sich mit einer
Teilflache in ca. 3,1 km Entfernung zum UG.

Geschiitzte Biotope: Das nachstgelegene geschiitzte Biotop befindet sich nordlich des UG an der
Wiese in etwa 300 m Entfernung. Es handelt sich um ein Feldgeholz.

Landschaftsschutzgebiete: Die Ostgrenze des Landschaftsschutzgebiets , Tillinger Berg” befindet
sich in ca. 1,6 km Entfernung nordwestlich des Untersuchungsgebiets.

Einige Schutzgebiete sind in Abb. 2 dargestellt.

Abb. 2: Grofsrdumige Lage des Untersuchungsgebiets (siidlicher Teil Bebauungsplangebiet ,,Hofmatt”) in Lérrach (rot
umrandete Fléiche).
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Beschreibung und aktuelle Nutzung

Ein kleiner Teil am 6stlichen Rand des UG wird als Garten genutzt. Der Garten weist einen kleinen
Materialschuppen, mehrere Kompost- und Asthaufen, mehrere Beete, kleine Obstgehdlze etc.
auf. Am westlichen Rand befindet sich ein Teil eines asphaltierten Zufahrtswegs im UG. Der (ibrige
Teil, die Streuobstwiese, wird regelmaRig durch Mahd gepflegt, aber ansonsten weder fir
Freizeitaktivitaten noch landwirtschaftlich genutzt. Auf der Wiese befinden sich (Stand September
2021) 4 altere Hochstamm-Obstbdaume mit einem Brusthohendurchmesser (BHD) zwischen 35
und 45 cm. Im August 2019 befanden sich noch mehrere weitere Baume im UG auf der Wiese:
Zwei Birnbdume mit einem BHD von je 20 cm und ein Birnbaum mit einem BHD von 15cm
(Zurmohle 2019a). Diese Baume wurden zwischenzeitlich gefallt. Die Wiese ist eine liberwiegend
maRig artenarme Fettwiese frischer Auspragung, in der regelmaRig Wiesenschaumkraut
vorkommt. Um die Obstbdume wachsen Brennnesseln, Scharbockskraut und Kriechender
HahnenfuB. Ein schmaler Streifen zum Bach sowie ein Streifen zu den nérdlich angrenzenden
Nachbargrundstiicken sind magerer; hier treten als Magerkeitszeiger Erdbeer-Fingerkraut und
etwas Kleiner Wiesenknopf hinzu, stellenweise auch viel Hasenbrot.

Im direkten Umfeld des UG befinden sich Verkehrsflichen und Wohngebdude. An mehreren
Wohngebauden siidostlich des UG sowie an einzelnen Baumen im direkten Umfeld des UG sind
Nistkdsten angebracht: 6 Hohlenbriterkasten, zwei davon in Bdumen, und 3 Mauerseglerkasten.

1.3 Zusammenfassende Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Tab. 1: Eckdaten des Untersuchungsgebietes

GrolRe ca. 0,26 ha

Nutzung Garten, Streuobstwiese, Verkehrsflache (kleinflachig)
Schutzgebiete | keine

innerhalb des

UG

Schutzgebiete | - Vogelschutzgebiet , Tillinger Berg und Gleusen” in etwa 3,1 km

in der Ndhe Entfernung zum UG

des UG - FFH-Gebiet ,,Dinkelberg und Rottler Wald“ in ca. 400 m Entfernung zum

Untersuchungsgebiet; Mausohr-Wochenstube des FFH-Gebiets in ca. 1 km
Entfernung zum UG

- NSG ,,Rimminger Moos” in etwa 2,8 km Entfernung zum UG

- geschiitzte Biotope: ab etwa 300 m Entfernung an der Wiese (Feldhecken
und Feldgehdlze)

Nutzungen des | - Wohnbebauung mit relativ hohem Grinflachenanteil

angrenzenden | - Wohnbebauung mit hohem Versiegelungsgrad
Bereichs - Verkehrsflachen
Vorhaben Wohnbebauung (2 Einfamilienhduser und 2 Doppelhaushélften)
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2 VORKOMMEN VON ARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE
UND ARTEN DER VOGELSCHUTZRICHTLINIE

2.1 Reptilien

a) Aufnahmemethodik

Erfassung potentieller Habitate: Das Untersuchungsgebiet und direkt angrenzende Bereiche
wurden auf Habitateignung flir das Vorkommen von Reptilien (insbesondere der Mauereidechse)
untersucht. Es wurden Biotopelemente erfasst, die bezliglich der Struktur und der
kleinklimatischen Gestaltung bevorzugte Lebensrdume von Reptilien sind. Erfasst wurden
insbesondere Habitate, die alle fir die Eidechsen relevanten Funktionen aufweisen
(Versteckmoglichkeiten, Eiablageplatze, Thermoregulation, Sonnplatze, Jagdflachen, frostsichere
Winterquartiere).

Gezieltes Aufspiiren der Tiere in den Habitaten: Die hier angewandte Methode zur Abschatzung
der PopulationsgrofRe bei Eidechsen ist das Aufspliren der Tiere in typischen Habitaten. Es wurde
mittels Sichtbeobachtung, der klassischen Methode zum Nachweis von Eidechsen, untersucht
(nach Blab 1982, Korndorfer 1992), kombiniert mit dem Verhéren von Gerduschen fliichtender
Tiere. Die in einer Vorbegehung erfassten, potentiell als Lebensrdaume geeigneten Bereiche,
wurden entlang eines linearen Transekts (um Doppelzdhlungen zu vermeiden) gezielt nach
Eidechsen abgesucht (Schmidt & Groddeck 2006).

Bestimmung der PopulationsgréBe: Zur Abschatzung der Anzahl von Individuen einer Art
bezogen auf ihr Siedlungsgebiet schlagen Weddeling et al. (2005) das wiederholte Zahlen der Tiere
pro Zeiteinheit vor. Die gdngige und hier verwendete ZahlgroRe ist die sogenannte maximale
Aktivitatsabundanz, welche aus der maximal gezahlten Anzahl von Tieren pro Zeiteinheit (Tiere/h)
aus mehreren Begehungen resultiert. Doppelzahlungen missen innerhalb einer Begehung
ausgeschlossen werden.

Begehungstermine: Die potentiellen Habitate wurden bei geeigneter Witterung (sonnig — leicht
bewdlkt, mittlere Temperaturen, eher geringe Windstarken) und unter Beachtung der vor allem
im Sommer regelmaRig zu beobachtenden zweigipfligen Aktivitadtsmaxima (morgens und abends)
in 6 Begehungen auf Vorkommen von Eidechsen untersucht.

Tab. 2: Begehungstermine der Reptilienkartierung im UG

Datum Zeitraum Methode Witterung

01.04.2021 11:40 - 12:00 Uhr Begehung sonnig, ca. 23 °C, fast windstill
08.04.2021 10:15 - 10:45 Uhr Begehung sonnig, ca. 7 °C, leichter Wind
21.04.2021 10:00 - 10:50 Uhr Begehung sonnig, ca. 11 °C, leichter Wind
14.05.2021 10:00 - 10:45 Uhr Begehung sonnig, 13 °C, windstill
16.06.2021 7:30 - 8:00 Uhr Begehung sonnig, 16 °C, windstill
29.07.2021 10:30 - 11:00 Uhr Begehung bedeckt, 19 °C, windstill
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b) Ergebnisse

Erfassung potentieller Habitatstrukturen: Im UG konnten insgesamt 4 fir die Mauereidechse
mehr oder weniger gut geeignete Habitate ermittelt werden. In der folgenden Tabelle (Tab. 3)
sind die potentiellen Habitate mit einer Kurzcharakterisierung aufgefiihrt. Ihre Lage im UG bzw.
auBerhalb kann Abb. 3 entnommen werden

Tab. 3: Potentielle und tatscichlich besetzte Mauereidechsenhabitate im UG bzw. am Rand des UG, Lage s. Abb. 3;
hellblau hinterlegt = im Rahmen der Kartierung 2021 bestdtigtes Mauereidechsenvorkommen in diesem Habitat

Nr. Potentielles / Auspragung/Eignung fiir | GroRe Fotos
bestatigtes Mauereidechse
Reptilienhabitat
A Baumstamme der 4 Punktuelle Sonnenplatze, | ca. 45 m?
alteren Streuobstbdaume | Versteckmoglichkeiten
im UG kaum vorhanden.
Besonnter grabbarer
Boden nur in einzelnen
Bereichen vorhanden.
Nachteilig: Vorkommen
von Hauskatzen
(Pradation), starke
Verschattung durch
Belaubung der
Baumkronen im Sommer
B Sudostexponierte Freistehende, ca. 1 m ca. 50 m?2

Trockenmauer am
Nordrand des UG mit
angrenzenden
Gartenbereichen
aullerhalb
Eingriffsbereich und
Wiesenstreifen
innerhalb
Eingriffsbereich

hohe vegetationsfreie
Trockenmauer aus
Kalkstein; Straucher
wachsen stellenweise
Uber die Mauer

Nachteilig: Vorkommen
von Hauskatzen
(Pradation)
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Niedrige
siidwestexponierte
Trockenmauer (errichtet
im Frihjahr 2021) und
angrenzende
Gartenbereiche knapp
aulerhalb des UG

Trockenmauer ca. 0,5 m
hoch, an Béschung;
oberhalb Beete
(grabbarer Boden),
Versteckstrukturen und
Sonnenpldtze vorhanden

Nachteilig: Vorkommen
von Hauskatzen
(Pradation)

ca. 30 m?

Kleingarten am Ostrand
des UG, Streifen sudlich
der Hecke an der
Grundstlicksgrenze
(auBerhalb UG)

Sonnplatze (Betonsteine
und —platten,
Steineinfassungen Beete),
und besonnter grabbarer
Boden (Beete) vorhanden

ca. 205 m?

Nachteilig:
Versteckmoglichkeiten
kaum vorhanden,
Vorkommen von
Hauskatzen (Pradation)

Die GesamtgroRe der kartierten potentiellen Eidechsenhabitate betrigt ca. 330 m2. Ein Teil davon
befindet sich auRerhalb des UG (Habitat C, slidlicher Rand Habitat D).

Als gut geeignet fir die Mauereidechse wurden nur die Trockenmauer-Habitate B und C
eingestuft. Die ibrigen Habitate weisen eine zumindest suboptimale Auspragung auf, aufgrund
von fehlenden Versteckmoglichkeiten, Eiablageplatzen oder Winterquartieren sowie
Verschattung (Habitat A). Selbst (potentielle) Kleinsthabitate kénnen jedoch als Trittsteinhabitate
fiir die Ausbreitung der Tiere eine Bedeutung besitzen.

Die Boschungen des Ostlich an das UG angrenzenden Tannengrabens mit ihrer Steinpflasterung
werden als Ausbreitungskorridor fiir Mauereidechsen eingestuft.

Erfassung von Eidechsen: Im Rahmen der durchgefiihrten Begehungen konnten im UG einzelne
Exemplare der streng geschitzten Mauereidechse (Podarcis muralis) nachgewiesen werden.
Weitere Reptilienarten konnten nicht erfasst werden. Es wird aber aufgrund der vorhandenen
Habitatstrukturen angenommen, dass zumindest die Blindschleiche (Anguis fragilis), eventuell
auch die Ringelnatter (Natrix natrix) im UG bzw. randlich vorkommt (s. Abschnitt 2.4). Beide Arten
sind nicht streng geschiitzt und unterliegen entsprechend nicht den Verbotstatbestanden des § 44
BNatSchG.

Die maximale Aktivitatsabundanz fiir die Mauereidechse betrug pro Begehung ein Tier. Da aber
eine subadulte Mauereidechse und ein adultes Mannchen der Art beobachtet werden konnten,
wurden mindestens zwei verschiedene Tiere nachgewiesen. Ein subadultes Tier wurde am 1.4.
und 21.4.21 an der Sudseite der Trockenmauer (potentielles Habitat B) beobachtet. Ein adultes
Mauereidechsenménnchen (mit nachgewachsenem Schwanz) wurde am 14.5., ein adultes
Mannchen am 16.6. jeweils ebenfalls an der Trockenmauer (an der gleichen Stelle) beobachtet.
Ob es sich um das gleiche Tier handelte, konnte nicht zweifelsfrei festgestellt werden. Da die
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Mannchen der Mauereidechse territorial sind, ist dies jedoch sehr wahrscheinlich. Eine
unbestimmte adulte Mauereidechse konnte am 29.7. ebenfalls an der Trockenmauer zum UG hin
festgestellt werden. An weiteren Orten bzw. in den Ubrigen potentiellen Habitaten im UG (s.
Tab. 3) konnten keine Mauereidechsen nachgewiesen werden. Eine Anwohnerin (HachbergstralRe
11) gab allerdings an, dass sie im Frihjahr 2021 in ihrem Garten im Bereich des potentiellen
Habitats C Mauereidechsen beobachtet hat (zwei Tiere an einem Insektenhotel, das auf dem
Boden stand). Aufgrund der Habitatausstattung wird diese Aussage als plausibel eingestuft und in
die artenschutzrechtliche Prifung integriert (ungefdhre Lage Fundpunkte s. Abb. 3).

Abb. 3: Ergebnisse der Eidechsenkartierung: Eigene Sichtungen von Mauereidechsen (Mdnnchen, subadultes Tier)
plausible Angaben zu Sichtungen durch Anwohner (unbestimmt), potentiell geeignete Habitate fiir Reptilien
(Mauereidechse) im UG und randlich aufSerhalb des UG.

c) Zusammenfassende Bewertung

Das Untersuchungsgebiet eignet sich vor allem in randlichen Bereichen als Habitat fir die
Mauereidechse. Der zentrale Bereich, die Streuobstwiese, weist mit den Stdmmen der
Obstbaume zwar potentielle Habitate auf — in anderen Bereichen von Loérrach wurden
vergleichbare Strukturen von Mauereidechsen besiedelt (TRUZ 2011) —, allerdings konnten hier
keine Mauereidechsen nachgewiesen werden. Diese punktuellen Habitatstrukturen werden
insgesamt als unginstig fur die Art eingestuft (fehlende Versteckmaoglichkeiten, wenig grabbarer
Boden, Stamme durch die Baumkronen beschattet). Offenbar werden derartige Strukturen lokal
nur von der Mauereidechse besiedelt, wenn der Besiedelungsdruck sehr hoch ist. Dies war im
oben angesprochenen Gebiet (Lorrach Kirchberg) der Fall.

Die siidostexponierte Trockenmauer eines nordlich angrenzenden Gartens wird in Verbindung mit
direkt angrenzenden Bereichen (Garten, Streifen Streuobstwiese im UG vor der Mauer) als
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grundsatzlich gut geeignetes Habitat fir die Mauereidechse eingestuft (Habitat B). Sie ist auch
nachweislich von einzelnen Mauereidechsen besiedelt. Aufgrund der wenigen Sichtungen wird
die vorhandene Population als klein (1 - 2 Méannchenreviere) eingestuft. Ein Fortpflanzungs-
nachweis konnte fiir 2021 nicht erbracht werden. Eventuell sind im Umfeld anwesende
freilaufende Hauskatzen als Pradatoren fiir die Eidechsenpopulation ein limitierender Faktor.
Gleichzeitig war dieser Randbereich des UG (Habitate B und C) tGberwiegend schlecht einsehbar
und nur randlich begehbar. Als ebenfalls gut fiir Mauereidechsen geeignetes Habitat wird das
potentielle Habitat C knapp aullerhalb des UG eingestuft. Eidechsenrelevante Strukturen
(niedrige Trockenmauer) in diesem Habitat wurden erst im Friihjahr 2021 angelegt, aber offenbar
bereits im Frihjahr 2021 von einzelnen Mauereidechsen besiedelt.

Der Kleingarten am Slidostrand des UG wurde ebenfalls als potentielles Mauereidechsenhabitat
eingestuft (Habitat D). Er ist vor allem aufgrund von fehlenden Versteckmoglichkeiten allerdings
nur maRig gut geeignet fiir die Besiedelung durch Mauereidechsen. Der Garten konnte nur von
auBen auf Eidechsenvorkommen Uberprift werden. Dies war aber aufgrund der guten
Einsehbarkeit und geringen GroRRe gut moglich. Ein aktuelles Vorhandensein von Mauereidechsen
wird daher als sehr unwahrscheinlich eingeschatzt. Aufgrund des Habitatpotentials und des
Vorkommens von Mauereidechsen in der ndheren Umgebung ist eine zukiinftige Besiedelung
durch Mauereidechsen allerdings nicht auszuschlieRen.

Fiir die um Lorrach nachgewiesenen, ebenfalls streng geschiitzten Reptilienarten Zauneidechse
(Lacerta agilis) und Schlingnatter (Coronella austriaca) besteht im UG kein Hinweis auf ein
Vorkommen. Ein Vorkommen der beiden Arten wird aufgrund der innerértlichen Lage und der
Biotopausstattung des UG als unwahrscheinlich eingestuft.

Die besonders geschitzten Arten Blindschleiche sowie theoretisch, aufgrund der Nahe zum
Tannengraben, auch Ringelnatter (Trittsteinhabitat fir diese Art), kdnnten z.B. Reisighaufen im
Kleingarten (potentielles Habitat D) als Versteck oder Winterquartier nutzen (s. Abschnitt 2.4).
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2.2 Végel

a) Aufnahmemethodik

Die Methodik der Vogelerfassung folgt der von Stidbeck et al. (2005) vorgeschlagenen Methodik
der Revierkartierung und Auswertung beziiglich Brutverdacht/Brutnachweis. Ende Mérz bis Mitte
Juni fanden 5 Begehungen wahrend der morgendlichen Hauptaktivitdtsphase der Vogel statt (s.
Tab. 4). Dabei wurden die Arten mittels Stimmenerkennung und optischer Bestimmung erfasst
und in eine Tageskarte eingetragen. Der Schwerpunkt lag auf der Erfassung von
revieranzeigenden Merkmalen.

Als revieranzeigende Merkmale werden insbesondere folgende Verhaltensweisen bezeichnet
(Stidbeck et al. 2005):

Singende / balzrufende Mannchen

Paare

Revierauseinandersetzungen

Nistmaterial tragende Altvogel
Vermutliche Neststandorte

Warnende, verleitende Altvogel

Kotballen / Eischalen austragende Altvogel
Futter tragende Altvogel

Bettelnde oder eben fliigge Junge

O 0O O o0 O O O O O

Tab. 4: Begehungstermine der Vogelkartierung im Untersuchungsgebiet in Lérrach-Brombach

Datum Zeitraum Methode Witterung

26.03.21 6:20 - 7:30 Uhr Begehung 3-5 °C, klar, leichter Wind
22.04.21 6:30 - 7:30 Uhr Begehung 5-7 °C, klar, windstill
10.05.21 6:00 - 7:00 Uhr Begehung 17-19 °C, bedeckt, windstill
26.05.21 6:20 - 7:20 Uhr Begehung 10-13 °C, bedeckt, windstill
16.06.21 6:00 - 7:30 Uhr Begehung 14-15 °C, klar, leichter Wind

Vogelarten, deren vermutete Nistplatze aulRerhalb des eigentlichen UG in einem Umfeld von ca.
100 m lagen, wurden als Randsiedler (RS = Brutverdacht im erweiterten Untersuchungsgebiet)
eingestuft. Vogelarten, denen mangels revieranzeigendem Verhalten nach den Kriterien von
Sudbeck et al. (2005) keine Reviere zugewiesen werden konnten, wurden als Nahrungsgaste
eingestuft. Randsiedler des UG werden meist als Nahrungsgaste im UG eingestuft, es sei denn, die
Art hat einen relativ groRen Aktionsradius und wurde nicht bei der Nahrungssuche im UG
beobachtet (z.B. Saatkrdhe mit ca. 5 km wahrend der Brutzeit). Hinzu kommen Randsiedler des
erweiterten UG — also Individuen, die aulRerhalb des erweiterten UG (vermutlich) ein Brutrevier
besetzen.

Auch wahrend der Eidechsenbegehungen und der abendlichen Fledermauskartierungen
gemachte avifaunistische Beobachtungen flossen in die Untersuchung ein.
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b) Ergebnisse

Insgesamt konnten im Zuge der fiinf durchgefiihrten Begehungen und im Rahmen zweier weiterer
Erfassungstermine (Fledermause, Eidechsen) 28 Vogelarten im UG bzw. im erweiterten UG
nachgewiesen werden (s. Tab. 5). Mehrere der Arten wurden nur im Uberflug oder im Ansitz im
UG oder in der Umgebung beobachtet.

Tab. 5: Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsgebiet (UG) und erweiterten UG (UG und néhere Umgebung) mit
Gefdhrdungsgrad, Zahl der Sichtungen (bei Arten wie Mauersegler und Alpensegler, die liber dem gesamten UG flogen,
Schdtzungen anhand der gréfSten gleichzeitig gesichteten Anzahl), Status und Anzahl von Brutrevieren im UG bzw.
erweiterten UG (geschdtzt). Neben den reguldren Vogelerfassungsterminen (s. Tab. 4) sind hier einzelne Eidechsen- bzw.
Fledermauserfassungstermine aufgefiihrt (27.5., 29.7.), bei denen weitere Vogelarten festgestellt wurden.

Begehungen Reviere
i RL | RL Status | iatus | UG
Art Wiss. Name erw. .
BW | D > z z o ~ | UG UG (Reviere
§ 3 5 z N = © erw. UG)
N = [ N o = N
Tachymarptis
Al | . .
PENSEEEr | melba * * 5 OF OF 0
Turd 2+
Amsel ”’,'erru”/f] 1 6+ BN/
* * 4 2 juv 4 juv BV RS 0(3)
Bachstelze Motacilla
alba * * 1 2 1 2 NG NG 0
Buntspecht Dendrocopos
P major * * 1 NG NG 0
Elster Pica pica * * 1 1 1 BV RS 0(1)
Motacilla
Gebirgsstel
COIBSSIERE | Cinerea * * 2 2 BV RS 0(1)
Serinus
Girlit
itz serinus * * 1 Dz Dz 0
Graureiher Ardea cinerea * * 1 OF UF 0
Carduelis
Grunfink
runtin chloris * * 1 1 BV RS 0(1)
Hausrot- Phoenicurus
schwanz ochruros & & 1 1 2 NG NG 0
Haussperlin Passer 0 (mind.
P & domesticus Vv * 17 10 14 14 7 BV RS 13)
Kohlmeise Parus major o o 2 2 2 1 juv BN RS 0(2)
Mauersegler Apus apus v % 10 2 3 7 2 BV RS 0(1)
Mause-
Buteo but . ..
bussard uteo buteo * * 1 OF OF 0
Mehl- Delichon
schwalbe urbica Vv 3 6 5 10 5 RS? NG 0(3-5)
Monchsgras- | Sylvia
micke atricapilla * * 1 1 RV NG 0
14
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Rauch- Hirundo 0
schwalbe rustica 3 \Y 6 RS? NG (ca. 3)
Ringeltaube Columba
g palumbus * * 2 NG NG 0
Rotmilan Milvus milvus * * 1 UF UF 0
Corvus 2ad
Saatkrdhe frugilegus +1 0
greg * * 23* 4 | juv BN RS (ca. 20)
Accipiter
Sperber nisus S 1 UF UF 0
Star Sturnus
vulgaris g 3 20 20 UF UF 0
stiealitz Carduelis
& carduelis * * 1 2 2 RV RV 0
Stockente Anas 2+
platyrhynchos \" * juv RS RS 0
StraRen- Columba livia
taube f. domestica n.b. & 1 NG NG 0
Falco
Turmfalk . .
urmtaike tinnunculus \Y & 1 UF UF 0
NG/
Waldk Strix al
aldkauz rix aluco " " 1 RS RS 0
Wanderfalke Falco . . .
peregrinus * * 1 UF UF 0

BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, DZ = Durchziigler, NG = Nahrungsgast, RS = Randsiedler, RS? = vermutlich Randsiedler aufgrund
von beobachtetem Aktivitdtszentrum in der ndheren Umgebung (s. Erlduterung im Text), RV = revieranzeigendes Verhalten, UF =
Uberflieger

RL D = Rote Liste Deutschland (2020), RL BW = Rote Liste Baden-Wirttemberg (2013), R = Art mit geografischer Restriktion in
Deutschland, V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet, n.b. = nicht bewertet

juv = juvenil (Jungvogel)

* Nestzahl in der Brutkolonie HachbergstraRe/Ecke HofmattstraRe

Von den 28 Vogelarten konnte fiir keine Art ein Status als Brutvogel bzw. als Art mit Brutverdacht
im engeren Untersuchungsgebiet ermittelt werden. Mehrere Arten briteten allerdings mit einem
bis mehreren Brutpldtzen direkt randlich an das UG angrenzend (in max. 50 m Entfernung) bzw.
wurden hier mit Brutverdacht eingestuft: Amsel, Elster, Gebirgsstelze, Griinfink, Haussperling,
Kohlmeise und Mauersegler. Zur Lage der angenommenen Nistpldtze bzw. Revierzentren
s. Abb. 4. Fiir zwei Arten, Rauchschwalbe und Mehlschwalbe, wurde in einer Entfernung von ca.
110 m zum UG eine erhohte Aktivitat, die auf Brutkolonien hinweisen kdnnte, festgestellt. Der
betreffende Innenhof eines landwirtschaftlichen Gehofts war nicht einsehbar.

Die ermittelten (potentiellen) Brutvogelarten der ndheren Umgebung sind in Lorrach regelmalig
anzutreffende Arten des Siedlungsbereichs. Darunter sind mit Haussperling und Mauersegler zwei
potentiell gefdhrdete Geb&dudebriiterarten. Die Einstufung entsprechend der Roten Liste (Bauer
et al. 2016) fullit auf beobachteten Bestandsriickgdngen im Bewertungszeitraum in Baden-
Wirttemberg, wobei als Gefahrdungsfaktoren v.a. der Wegfall von Nistplatzen durch Abriss,
Renovierung oder energetische Sanierung von Gebauden genannt wird. Beim Haussperling wird
zusatzlich fir den Siedlungsraum u.a. der Verlust von Nahrungsflichen (insbesondere
Insektennahrung wahrend der Jungenaufzucht) durch Versiegelung als Gefdhrdungsfaktor
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genannt. Wahrend der Brutzeit entfernen sich die Altvogel meist nur ,,auf Sicht- und Horweite”
vom Nistplatz (Glutz von Blotzheim 1997). Eine Nahrungssuche von Haussperlingen auf der
Streuobstwiese im UG wurde beobachtet; die Tiere suchten auch regelmaRig Deckung und
Nahrung in den Strauchern der umliegenden Garten und flogen von dort auf die Wiese.

Der Mauersegler hingegen hat zur Brutzeit einen Aktionsradius von durchschnittlich 400 — 500 m
um den Nistplatz. Je nach Wetter wird zur Nahrungssuche wahrend der Brut und Jungenaufzucht
auch ein groReres Areal beflogen. Die Art fliegt bei langeren Schlechtwetterperioden sogar z.T.
flir mehrere Tage in weiter entfernte Gebiete, wahrend die Nestlinge in eine Art Starre verfallen,
die sie auch langere Abwesenheit der flitternden Altvogel liberdauern |dsst. Die Jagd auf Insekten
findet bei warmer Witterung bis in mehr als 100 m Hohe im Flug statt, bei kiihler Witterung eher
bodennah. Eine Jagd des Mauerseglers im UG wurde nicht beobachtet; aufgrund der geringen
GroRe des Gebiets ist eine regelmalige Jagd fiir diese Art trotz der Nahe eines wahrscheinlichen
Brutplatzes auch relativ unwahrscheinlich.

Neben dem Mauersegler sind auch Mehl- und Rauchschwalbe an bzw. in Gebauden britende
Fluginsektenjager, die ihre Insektennahrung im freien Luftraum in einem mehr oder weniger
weiten Radius um ihren Brutplatz fangen. Die Mehlschwalbe benétigt fiir eine erfolgreiche Brut
offene Flachen fir die Nahrungssuche im Umkreis von 500 m zur Brutkolonie, darunter (Klein-
)Gewdsser oder insektenreiche Feuchtgebiete als ,Schlechtwetterhabitate” (Menzel 1996).
Andere Untersuchungen geben eine durchschnittliche Distanz zwischen Nistplatz und Zentrum
des Jagdraums von 450 m +/- 200 m an (Bryant & Turner 1982). Brutplatznahe Gewaésser sind
sowohl als insektenreiche Jagdgebiete als auch als Orte zum Sammeln bzw. Befeuchten von
Nistmaterial (Lehm) wichtig. Im vorliegenden Fall ist der Fluss Wiese als Jagdgebiet sehr wichtig.
Die Rauchschwalbe weist einen geringeren Aktionsradius von ca. 190 m +/- 160 m (Bryant &
Turner 1982) auf. Dieser Aktionsradius kann sich bei schlechtem Wetter deutlich vergréRern.
Offenlandbereiche aulRerhalb der Ortslage von Brombach waren fiir Tiere der im Bereich der
RomerstraBe angenommenen Brutkolonie der beiden Arten in einer Entfernung von ca. 350 m
(nordlich Richtung Fluss Wiese) bzw. ca. 500 m (stdlich Richtung Dinkelberg) zu erreichen.
Mehlschwalben wurden mehrmals wahrend der Kartierungen (auch der abendlichen
Fledermauskartierungen) jagend iber dem UG beobachtet. Rauchschwalben wurden nicht bei der
Jagd Uber dem UG beobachtet.

In Baden-Wirttemberg ist die Mehlschwalbe als potentiell gefdhrdet, die Rauchschwalbe als
gefdhrdet eingestuft (Bauer et al. 2013). Die Ursachen sind vielfdltig. Bei den beiden
Schwalbenarten, insbesondere der Mehlschwalbe, ist ein wichtiger Gefahrdungsfaktor das
fehlende oder unglinstig zusammengesetzte Nistmaterial (feuchter Lehm), das zu Beginn der
Brutzeit zur Verfligung stehen muss. Fir alle Insektenfanger unter den Végeln ist der Rickgang
von Kleininsekten in den letzten Jahrzehnten ein weiterer wichtiger Gefahrdungsfaktor.

Die Gebirgsstelze, die mit Brutverdacht am Tannengraben knapp auBerhalb des UG nachgewiesen
wurde, kommt in Stidbaden als Brutvogel entlang von Flissen wie der Wiese oder der Dreisam
regelmaRig vor und britet auch im Siedlungsbereich entlang von kleineren, auch starker
ausgebauten Gewadssern. lhre Nahrung besteht (iberwiegend aus Insekten, die sie direkt am
Gewasser fangt. Die Bindung der Art an das UG wird als relativ gering eingestuft. Sie wurde
mehrfach nordostlich des UG am Tannengraben bei der Nahrungssuche beobachtet, also in einem
Bereich, wo die an das Gewadsser angrenzenden Bereiche bereits beidseitig bebaut sind,
abgesehen von den Uferbdschungen und einem direkt angrenzenden Streifen. Die weiteren als
Brutvogel oder potentieller Brutvogel in der unmittelbaren Umgebung des UG eingestuften Arten
wie Griunfink, Kohlmeise oder Elster sind ubiquitdre Arten des Siedlungsbereichs und laut Roter
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Liste weder gefdhrdet noch potentiell gefahrdet. Der Hohlenbriter Kohlmeise britete 2021 in
zwei Nistkasten in Garten aulRerhalb des UG.

Zwei weitere Arten wurden in der ndheren Umgebung des UG als Randsiedler eingestuft: Die
Saatkrdhe weist in mehreren Platanen an der Ecke HachbergstraRe/HofmattstraRe eine
Brutkolonie mit in 2021 ca. 20 besetzten Horsten auf. Einzelne Vogel der Kolonie wurden im Juni
mit ihren Jungen in der Nahe des UG beobachtet. Eine engere Bindung (Nahrungssuche) von
Vogeln der Kolonie an das UG wurde im Zuge der Erfassungen nicht festgestellt. Von der
Stockente, in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs aufgrund von Bestandsriickgangen aktuell als
potentiell gefdhrdet eingestuft, wurde ein Paar mit Kiiken nordlich des UG an der Siedlungsgrenze
beobachtet. Der genaue Nistplatz ist nicht bekannt, diirfte aber in der Nahe liegen, da die Jungen
noch nicht fliegen konnten. Die Stockente weist ebenfalls keine Bindung an das UG auf.

Zahlreiche Arten, v.a. Greifvogel wie Mausebussard, Rotmilan, Turm- und Wanderfalke und
Sperber, aber auch Kleinvogel wie der Star und der Gebaudebriter Alpensegler wurden zur
Brutzeit nur im Uberflug iber das UG nachgewiesen. Die Greifvégel sowie der Alpensegler, der an
mehreren héheren Gebaduden in Lorrach, wie z.B. dem Rathaus, Brutplatze hat, weisen mit
Sicherheit aufgrund der Kleinflachigkeit und wurbanen Lage des UG keine Bindung
(Nahrungshabitat) an das UG auf. Gleiches gilt fir den Graureiher: Der ebenfalls einmal im
Uberflug gesichtete Graureiher (berfliegt das UG vermutlich auf dem Weg zwischen einer
Brutkolonie am Rand von Brombach und den bevorzugten Nahrungshabitaten am Fluss Wiese.
Einzelne der nur im Uberflug beobachteten Arten wie der Star suchen das UG allerdings
wahrscheinlich zu bestimmten Zeiten (Kirschenreife) zur Nahrungssuche auf.

Die Monchsgrasmiicke zeigte an zwei Stellen auBerhalb des UG revieranzeigendes Verhalten
(Gesang), wurde aber an den betreffenden Stellen jeweils nur einmal gesehen/gehért. Es ist
wahrscheinlich, dass sie in angrenzenden Girten etwas weiter entfernt vom UG briitet. Ahnliches
wird flir den Stieglitz angenommen. Fir Bachstelze, Buntspecht, Girlitz, Ringeltaube und
StraBentaube konnte kein revieranzeigendes Verhalten festgestellt werden. Je nach
Beobachtungszeitpunkt wurden die Arten als mehr oder weniger regelmalig anwesende
Nahrungsgaste oder Durchzigler eingestuft. Die Arten sind nicht gefdhrdet oder potentiell
gefahrdet. Der Buntspecht z.B. wurde nur einmal im Juni bei der Nahrungssuche im Walnussbaum
beobachtet, der Stieglitz wurde mehrfach an unterschiedlichen Stellen beobachtet. Der Waldkauz
wurde Ende Mai abends wahrend der Fledermauskartierung verhoért; die Rufe kamen aus dem
sidlich von Brombach gelegenen Wald. Da der Waldkauz mit den angewandten Methoden
(morgendliche Begehungen ohne Klangattrappe) kaum nachweisbar ist, ist der Status der Art
unklar. Es ist gut moglich, dass der Waldkauz ein Brutrevier im siedlungsnahen Wald siidlich des
UG besetzt. Die Art wird immer haufiger auch im Siedlungsbereich, z.B. in Garten mit altem
Baumbestand, angetroffen. Eine Anwesenheit des Waldkauzes im UG zur Jagd konnte allerdings
nicht festgestellt werden und wird als relativ unwahrscheinlich eingestuft.

Weitere Erlduterungen zu einzelnen nachgewiesenen Arten:

Beim Mauersegler wurden diverse Einfliige an der gleichen Stelle am Haus Hachbergstrafie 39
beobachtet (= Brutverdacht). Theoretisch ist hier auch ein zweites Brutpaar moglich. In der
ndaheren Umgebung sind weitere Brutplatze zu vermuten, da mehrfach fliegende und rufende
Altvogel Gber dem UG beobachtet wurden. Laut Siidbeck et al. (2005) ergibt die zwischen dem
25.5 und 10.6. in den Abendstunden maximal festgestellte Zahl von fliegenden Altvogeln den
Brutbestand, da in den Abendstunden immer ein Altvogel eines Paares briitet. Daam 27.5. abends
Uber dem UG maximal 8 Altvogel fliegend und rufend beobachtet wurden, ist mit insgesamt etwa
8 Mauersegler-Brutpaaren in der ndheren Umgebung des UG zu rechnen.
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Beim Haussperling wurden diverse Einfliige vor allem an Strukturen an Dachern beobachtet.
Nester sind sehr wahrscheinlich, konnten aber nach den angewandten Kriterien (beobachtete
Fltterung etc.) nicht eindeutig nachgewiesen werden.

Die Gebirgsstelze wurde am Tannengraben direkt randlich am UG mehrfach bei der
Nahrungssuche beobachtet, auch paarweise. Als moglicher Brutplatz flir den an Gewadssern
vorkommenden Nischen- und Hohlenbriiter kommt z.B. die Briicke an der Loérracher StralRe in
Frage.

Abb. 4: Entsprechend der Methodik in Siidbeck et al. (2005) ermittelte Brutrevierzentren bzw. (Gebdudebriiter)
potentielle Nistpldtze von Vdgeln im Untersuchungsgebiet sowie im erweiterten Untersuchungsgebiet (randlich
auferhalb) im Jahr 2021. Einzelne weiter entfernte Randsiedler (Saatkrihe, Stockente) sind nicht mit dargestellt.
Dreieckssymbol, BV = Brutverdacht, Quadrat, BN = Brutnachweis, Kreis mit Punkt, AS = Aktivititsschwerpunkt
(vermutete Brutkolonie)

c) Zusammenfassende Bewertung

Das Untersuchungsgebiet als innerortliche Freifliche (Streuobstwiese) dient mehreren
Brutvogelarten der direkten Umgebung als Nahrungshabitat. Bruten von Végeln im UG konnten
wahrend der Kartierung 2021 nicht nachgewiesen werden. Als Frei- und Hoéhlenbriter sowie
Gebadudebriter waren aufgrund der innerértlichen, jedoch von kleineren Garten und Freiflachen
gepragten Lage des UG vor allem relativ storungstolerante, anpassungsfahige Arten des
durchgriinten Siedlungsraums zu erwarten. Diese sind mit Amsel, Elster, Griinfink, Haussperling,
Kohlmeise und Mauersegler als Brutvogel bzw. mit Brutverdacht in der unmittelbaren Umgebung
des UG vertreten. Zudem kommt die Gebirgsstelze als an Gewadsser gebundener Brutvogel
aufgrund der Nahe des Tannengrabens zum UG in unmittelbarer Umgebung des UG vor. Das UG
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stellt flr diese Arten, abgesehen vom Mauersegler und der Gebirgsstelze, ein brutplatznahes,
entsprechend wichtiges Nahrungshabitat dar. Da es sich in einem Radius von ca. 120 m um die
grofSte Freiflache — gemeinsam mit 6stlich angrenzenden Garten — handelt, ist von einer gewissen
Bedeutung der Flache fir die Brutvogel der Umgebung, darunter mindestens 13 Brutpaare des
Haussperlings in der unmittelbaren Umgebung, auszugehen. Weitere Arten, die vermutlich
ebenfalls Brutplatze in der ndheren Umgebung in Garten und auf Freiflachen (Stieglitz, Bachstelze)
bzw. an Hausern (Rauchschwalbe, Mehlschwalbe) besetzen, nutzen das UG z.T. als brutplatznahes
Nahrungshabitat. Fir die Rauchschwalbe wird das UG nicht als wichtiges brutplatznahes
Jagdgebiet eingestuft, da die Art bei keiner der Begehungen jagend liber dem UG beobachtet
wurde. Mehrere Mehlschwalben, vermutlich Tiere einer nahen angenommenen kleinen
Brutkolonie stidostlich des UG (s. Abb. 4), jagten 2021 regelmaRig tiber dem UG. Das UG ist somit
Teil der wichtigen brutplatznahen Jagdgebiete der Mehlschwalbe. Allerdings ist der Aktionsradius
der Art deutlich groRer und wirde im vorliegenden Fall (Brutkolonie RémerstraRe) auch Bereiche
am Fluss Wiese einschlielRen.

Es werden durch die geplante teilweise Uberbauung des UG Nahrungsfliachen fiir die genannten
Brutvogel der Umgebung des UG reduziert. In diesem Zusammenhang werden insbesondere
Arten der Roten Liste Baden-Wirttembergs bzw. Deutschlands inklusive Arten der Vorwarnliste
als planungsrelevant eingestuft. Im UG ist dies als Randsiedler neben dem Haussperling sehr
wahrscheinlich die Mehlschwalbe. Obwohl die Vogelarten mit Schwerpunktvorkommen im
Siedlungsbereich im Vergleich zu denen anderer Lebensrdume in Baden-Wirttemberg weniger
stark gefahrdet sind, zeigen die Gebaudebriter Mehlschwalbe und Haussperling landesweit
sowohl lang- als auch kurzfristig starke Abnahmen der Bestandszahlen und werden daher in der
Vorwarnliste gefiihrt (Bauer et al. 2016). Als Gefahrdungsfaktoren werden u.a. verringertes
Nahrungsangebot bei den Insektenfressern (wie Mehlschwalbe) und allgemein ein starker
Rickgang der Nahrungsgrundlage durch Biozideinsatz und Verlust von Nahrungsflachen angefiihrt
(Bauer et al. 2016: 191).

Die jeweils nur einmal im Uberflug festgestellten Greifvégel, u.a. Rotmilan und Turmfalke, sind
potentiell planungsrelevante Arten. Sie weisen jedoch den Untersuchungen entsprechend keinen
Bezug zum UG (Nahrungshabitat, Brutplatz) auf.
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2.3 Fledermause

a) Aufnahmemethodik

Zur Erfassung der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Fledermausarten wurden im Zeitraum
Mai — September 2021 drei abendliche Detektorbegehungen zur Ausflugzeit durchgefiihrt (s. Tab.
6). Der Schwerpunkt der Erfassung lag auf der Ermittlung des Artenspektrums und der Nutzung
des UG durch Fledermause (insbesondere Feststellung moglicher wichtiger FlugstralRen von
Fledermdausen, Jagdaktivitat). Die Detektorbegehungen erfolgten durch eine Person. Der genutzte
Detektor war ein Batlogger M (Firma Elekon). Zur Hauptaktivitdtszeit nach Sonnenuntergang
wurde das direkte UG begangen, z.T. auch stationar aufgenommen, aufgrund der geringen GrofR3e
des UG. Bei merklichem Abflauen der Fledermausaktivitdt im Bereich des UG wurde in einem
Transekt jeweils einmal der nordwestlich angrenzende Bereich begangen. Hierdurch ergibt sich
eine ungleichmalige Verteilung der Aufenthaltszeiten im erweiterten Untersuchungsgebiet. Die
aufgenommenen Rufe wurden im Nachgang der Begehung mit geeigneten Programmen
(Batexplorer, Syrinx) am Computer analysiert. Zu jeder aufgenommenen Rufsequenz wurden
neben Ort und Zeitpunkt der Aufnahme ggf. zuséatzliche Informationen, wie Flugrichtung und -
hohe sowie Verhalten, notiert.

Des Weiteren wurde eine Habitatbaumkartierung zur  Ermittlung potentieller
Fledermaushabitaten im UG durchgefiihrt. Diese Begehung fand im September statt, unter
Zuhilfenahme eines Fernglases zur Begutachtung weiter oben befindlicher Strukturen. Alle Baume
mit einem Brusthohendurchmesser (BHD) von > 30 cm wurden detailliert untersucht und
aufgenommen, sowie einzelne Baume mit einem BHD von < 30 cm, die Strukturen wie
Rindenanrisse aufwiesen. Die Habitatbaumeignung wurde anhand einer dreistufigen Skala
eingestuft: kein bzw. geringes Potential (keine sichtbaren Strukturen oder kleine Strukturen wie
Rindenschuppen mit Eignung als Einzelquartier), mittleres Potential (mittelgroRe Rindenschuppen
oder Faulnishéhlen mit Platz fiir wenige Tiere, zum Beispiel Paarungsgesellschaften) und hohes
Potential (Spechthdhlen, groRe Faulnishdhlen, groRe Rindenschuppen mit Platz fir mehrere Tiere,
auch potentiell fir Wochenstuben). Innerhalb der Kategorie , hohes Potential” wird zwischen
Bdumen mit Strukturen, die Winterquartierpotential aufwiesen (frostsichere Strukturen, z.B.
groRere Hohlungen mit entsprechender Wandstéarke) und solchen ohne Winterquartierpotential
unterschieden.

Zudem wurde eine Literaturanalyse und Expertenbefragung zu vorhandenen Daten zu
Fledermausvorkommen in der ndheren Umgebung durchgefiihrt.

Tab. 6: Begehungstermine der Fledermauserfassung im UG in Lérrach-Brombach im Jahr 2021

Datum Zeitraum Methode Witterung

27.05.21 20:00 - 23:00 Uhr | Detektorbegehung ca. 20-12 °C, windstill und klar

29.07.21 20:00 - 23:00 Uhr | Detektorbegehung 23-20 °C, windstill und leicht bewolkt
30.09.21 18:30 - 21:00 Uhr | Detektorbegehung 15-10 °C, klar, windstill bis leichter Wind
30.09.21 - Habitatbaumkartierung | -
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b) Ergebnisse

Artenspektrum: Im UG konnten durch die Detektorbegehungen 5 Fledermausarten relativ sicher
ermittelt werden. Hierbei handelt es sich um Weilkrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii),
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Grolsen
Abendsegler (Nyctalus noctula) und GroRes Mausohr (Myotis myotis). Hinzu kommen
Rufsequenzen, bei denen die Art anhand von Detektoraufnahmen nicht sicher bestimmt werden
kann. Im Untersuchungsgebiet konnte sehr zahlreich das sehr dhnlich rufende ,Artenpaar”
WeiRrandfledermaus/Rauhautfledermaus festgestellt werden. Sehr wahrscheinlich sind die
meisten dieser Rufsequenzen der Weillrandfledermaus zuzuordnen, da diese Art in Lorrach
inzwischen mehrere Wochenstuben besetzt und im urbanen Raum haufiger als die
Zwergfledermaus anzutreffen ist. Mehrere Tiere konnten durch das AusstoBen arttypischer
tieffrequenter trillerartiger Sozialrufe als Weilrandfledermaus bestimmt werden. Die
Rauhautfledermaus ist jedoch auch potentiell moglich: Mannchen der wandernden Art
Ubersommern im Raum Lorrach, im Frihjahr und Herbst auch ziehende Weibchen maglich.
Einzelne Rufsequenzen befanden sich zwischen den Rufhéhen von Zwerg- und Weildrand-
/Rauhautfledermaus und konnten entsprechend nicht eindeutig einer dieser Arten/Rufgruppe
zugeordnet werden (,Pipistrellus sp. tief”). Mehrere Rufsequenzen konnten innerhalb der eher
tief rufenden Rufgruppe ,Nyctaloid“ (GroRer und Kleinabendsegler, Zweifarbfledermaus,
Breitfligelfledermaus, Nordfledermaus) nicht sicher einer Art zugeordnet werden. Die
Rufmerkmale und die Kenntnis des Vorkommens der genannten Arten dieser Rufgruppe im Raum
Lorrach (z.B. Frinat 2017 und div. eigene Untersuchungen inklusive der vorliegenden) weisen mit
hoher Wahrscheinlichkeit auf den Kleinabendsegler oder GrofRen Abendsegler hin.

Tab. 7: Nachgewiesene Fledermausarten bzw. Rufgruppen im Untersuchungsgebiet und der ndheren Umgebung mit
Gefdhrdungsgrad und Anzahl der pro Begehung sowie insgesamt aufgenommenen Rufsequenzen

Schutzstatus Begehungen
Deutscher Name Wiss. Name RLBW | RLD
EU D _ -
© = Q.
= =) & w
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 n 1\ §§ 102 20 4 126
WeiBrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D n 1\ §§ 12 2 14
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G n I\ §8 1 1
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula i Vv 1\ §§ 9 9
GroRes Mausohr Myotis myotis 2 n 11, IV §§ 1 1 2
WeiRrand- Pipistrellus kuhlii/P. IV §§ 210 162 71 443
/Rauhautfledermaus nathusii
Pipistrellus kuhlii/P. IV 8§ 39 6 4 49
Pipistrellus sp. tief nathusii oder P.
pipistrellus
Myotis sp. vV §§ 2 2
Nyctaloid \% §§ 3 3

RL BW = Rote Liste Baden-Wirttemberg (Braun & Dieterlen 2003), RL D = Rote Liste Deutschland (Meinig et al. 2020), i = ,gefahrdete wandernde
Tierart” (Schnittler et al. 1994), n = derzeit nicht geféhrdet, D = Daten unzureichend, V = Arten der Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefahrdet

Schutzstatus: Il = Anhang Il der FFH-Richtlinie, IV = Anhang IV der FFH-Richtlinie; §§ = streng geschiitzt

Begehungen: Mai 1 = 27.5.21 abends, Juli = 29.7.21 abends, Sept. = 30.9.21 abends
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Einzelne Detektoraufnahmen wurden der Gattung Myotis zugeordnet, konnten jedoch nicht
sicher bis zur Art bestimmt werden. Eine Aufnahme enthélt vollstindige Rufe mit
Anfangsfrequenz um 75-80 kHz und Endfrequenz um 29 kHz sowie dem sogenannten Myotis-
Knick in den Rufen bei ca. 40 kHz. Die Arten GroRes Mausohr, Fransen- und Wimperfledermaus
kénnen bereits anhand dieser Merkmale von Einzelrufen relativ sicher ausgeschlossen werden.
Arten wie Kleine Bartfledermaus und Wasserfledermaus sind moglich. Diese beiden Arten
kommen in Lorrach vor. Anhand der Rufmerkmale sind theoretisch auch Rufe der
Bechsteinfledermaus moglich, aber aufgrund der Aufnahmesituation innerorts sehr
unwahrscheinlich. Die Rufsequenzen ,Myotis sp.” enthalten allerdings auch weniger gut
bestimmbare Rufe, z.T. auch unvollstéandige Rufe (von weiter entfernt fliegenden Tieren) — hier ist
gar keine Eingrenzung auf mehrere Arten oder gar eine Art moglich.

Aufgrund der Erfassungsmethode mittels Ultraschalldetektor kann weiterhin eine Aktivitdt von
Tieren der Gattung Plecotus (Graues oder Braunes Langohr) im UG nicht ausgeschlossen werden.
Diese Tiere rufen so leise, dass sie im Detektor bereits in 5 m Entfernung kaum noch zu erfassen
sind. Zurmohle (2019b) erfasste bei einer Dauererfassung mit 10 im und um das UG verteilten
Batcordern (iber drei Nachte im September 2019 eine — allerdings bestimmungsunsichere —
Aufnahme eines Tiers der Gattung Plecotus im Bereich des Tannengrabens.

WeiBrand-/Rauhautfledermaus (Pipistrellus kuhlii / Pipistrellus nathusii): Im Detektor nur anhand
von Sozialrufen sicher zu unterscheidende Arten. Die WeiRrandfledermaus als eigentlich
mediterrane Art wird seit Uber 20 Jahren im Raum Weil/Lorrach nachgewiesen. Es gibt inzwischen
eine Reihe von bekannten Sommerquartieren in Weil am Rhein und Lorrach. Nachgewiesen
wurden bislang mehrere Wochenstuben in Lorrach, darunter eine in Lorrach-Brombach in einer
Entfernung von etwa 600 m Luftlinie (Huttl mindlich). Wochenstuben sind unter Umsténden nicht
jedes Jahr besetzt bzw. es werden unterschiedliche Quartiere am gleichen Geb&dude genutzt.

Die WeiRrandfledermaus jagt vor allem im stadtischen Raum (Grinflachen, Strafen,
Gewasserbiotope). Quartiere befinden sich allgemein als Spaltenquartiere an Gebduden. In
Bayern befinden sich die bisher bekannten Wochenstuben an Gebauden in einer Hohe von >8 m;
die WochenstubengréBen wurden mit 20 — 250 Tieren angegeben (Rudolph et al. 2010). Einzelne
Wochenstubenkolonien wechselten zwischen bis zu 4 in ndherem Umbkreis liegenden Quartieren.
Wochenstubenquartiere wurden ab Anfang — Mitte April besetzt, ein Teil der Quartiere wird
allerdings auch im Winter als Quartier genutzt. Eine quartiernahe Jagd einzelner Individuen
unmittelbar nach dem Ausfliegen wurde an mehreren bayrischen Wochenstubenquartieren
festgestellt, u.a. in versiegelten bzw. mit wenigen Gehdlzen ausgestatteten Innenhéfen (Rudolph
et al. 2010). Geburten finden in den bekannten schweizerischen Wochenstuben im Juni und Juli
statt (Stutz & Hafner 1995 in Braun & Dieterlen 2003). Uber das Balz- und Paarungsverhalten der
Weilirandfledermaus ist fir Mitteleuropa bislang nicht viel bekannt. In anderen Gegenden, wo
die Art vorkommt, wurde beobachtet, dass ein Teil der Mannchen schon wahrend der
Wochenstubenzeit der Weibchen territoriale Reviere besetzen, die entlang der traditionellen
Flugrouten der Weibchen liegen (Kibbuz in Israel, Barak & Yom-Tov 1991). Um die Balzquartiere
herum wird zur Balzzeit — in Mitteleuropa ab dem Spatsommer — durch Singflug gebalzt, dhnlich
wie bei der Zwergfledermaus. Ein dhnliches Verhaltensmuster der WeilRrandfledermaus wurde
fr Lorrach bereits festgestellt (TRUZ 2020).

Die Rauhautfledermaus tritt als migrierende Art in der Region eher im Winterhalbjahr auf, jedoch
sind Ubersommernde Einzeltiere (Mannchen) nicht auszuschlieBen. Die Rauhautfledermaus ist als
typische Waldfledermaus seltener in Stadten anzutreffen. Wenn sie hier vorkommt, jagt sie haufig
im Bereich von Strallenlaternen. Jagdbiotope befinden sich haufig in der Nahe von Gewadssern.
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Sommerquartiere finden sich in Baumhohlen, Spalten hinter loser Rinde, Spalten an Gebauden,
Mauerritzen etc.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus): Ubiquitdre Art besiedelter Bereiche. Quartiere
befinden sich in Spalten an Hausern, z.T. auch an Baumen (Rindenspalten). Die Jagd findet sowohl
im besiedelten Bereich als auch im strukturreichen Offenland statt, oft auch an StraBenlaternen.
Geburt der Jungen in den Wochenstuben etwa in der 2. Juniwoche, hiufig findet ab Mitte/Ende
Juni ein Quartierwechsel oder -—aufspaltungen statt; Muttertiere verlassen die
Wochenstubenquartiere ab Mitte Juli wieder, wahrend die Jungen noch vor Ort bleiben. Die
Balzzeit der Art beginnt bald nach Auflésung der Wochenstuben. Die territorialen Mannchen
besetzen dhnlich wie bei der WeiRrandfledermaus bereits zur Wochenstubenzeit feste
Territorien, die sie gegen andere Mannchen verteidigen. Der Beginn der Paarungszeit wird fir
Mitteldeutschland mit Mitte August angegeben; im Raum Lorrach scheint bei guten
Witterungsbedingungen eine Paarungsaktivitat bereits Mitte Juli einzusetzen (TRUZ 2020). Die
Zwergfledermaus ist im stadtischen Raum von Weil am Rhein und Lérrach inzwischen deutlich
seltener anzutreffen als die WeiRrandfledermaus (s. z.B. TRUZ 20153, b, TRUZ 20194, b). Es ist zu
vermuten, dass dies mit zwischenartlicher Konkurrenz der beiden Arten zusammenhangt
(Besetzung der gleichen Quartiertypen, sehr dhnliches Jagdverhalten).

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus): Die Miickenfledermaus ist die kleinste heimische
Fledermausart. Lange Zeit wurden ihre Rufe als ,hochrufende Zwergfledermaus”
missinterpretiert; die Art wurde erst Mitte der 1990er Jahren als eigenstdandig erkannt.
Entsprechend ist das Wissen um Okologie und Verbreitung der Art in Deutschland noch
lickenhaft. Eine Bevorzugung von waldreichen Gewadsserbiotopen ist allerdings auffallig.
Entsprechend werden regelmaRig Auwalder und gewdssernahe Laubwalder besiedelt; Quartiere

befinden sich allerdings neben Baumhdohlen auch haufig an Gebauden (Spaltenquartiere wie die
anderen Pipistrellus-Arten). Besetzte Gebaudequartiere sind fast ausschlieRlich am Siedlungsrand
oder weiter auBerhalb gelegen und stets in unmittelbarer Ndhe der Jagdgebiete. Ortskerne
werden (anders als bei der Zwergfledermaus) meist gemieden. Im Lérracher Stadtgebiet wurde
die Mickenfledermaus durch die Gutachter bislang nur an der Wiese mit wenigen Rufsequenzen
im Detektor nachgewiesen (Hauingen/Haagen und Brombach, TRUZ 2011, 2020a), zudem,
ebenfalls mit wenigen Rufsequenzen, an der Kander in Wittlingen (TRUZ 2014) - im Vergleich zu
Zwergfledermaus und WeiRrand-/Rauhautfledermaus also sehr sporadisch und fast stets mit
(FlieR-)Gewasserbezug. Allerdings scheint die Miickenfledermaus auch am Tillinger Berg zu jagen
und vereinzelt zu balzen (Weihaupt 2021). Quartiere der Art sind aufgrund der
Detektornachweise im Raum Weil/Ldrrach zu vermuten, aber bislang nicht bekannt, abgesehen
von einer Wochenstube der Art in Markt (Weil am Rhein; Hattl, mindlich).

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula): Besiedler offener Walder und Waldrandbereiche in
abwechslungsreichen  Wald- und  Wiesenlandschaften. Ein  weiteres  wichtiges
Lebensraumelement sind Gewasser. Sommerquartiere befinden sich in der Region offenbar fast

ausschlieBlich in Baumhohlen, es werden allerdings auch Nistkdsten bzw. Fledermauskasten
besetzt. In anderen Regionen sind auch Gebdudequartiere bekannt. Wandernde Art; im Sommer
sind im Raum Weil am Rhein/Ldrrach nur ilbersommernde Mannchen, im Winter auch Weibchen
anzutreffen. Die Sommergebiete der Mannchen sind meist auch wichtige Paarungsraume. Beleg
eines Winterquartiers in einer Baumhohle in Weil am Rhein (gefallte Pappel im
Landesgartenschaugeldande), Sommerquartiere werden unter anderem in Baumquartieren in den
Langen Erlen besetzt. Zwischen Quartier und Jagdgebieten werden nicht selten 5 — 10 km
zurtickgelegt. Wichtige Jagdgebiete befinden sich z.B. am Rhein/Altrhein.
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GroRRes Mausohr (Myotis myotis): Das GroRe Mausohr besetzt zur Wochenstubenzeit vor allem
warme, grofle Dachbdden, haufig in Kirchen, aber auch z.B. in Schulen, wie in Lérrach-Hauingen.
Die Wochenstubenverbande kdnnen sehr groR sein. Einzelne Mannchen und solitare Weibchen
beziehen allerdings auch Baumhohlen und Fledermauskasten. Bevorzugte Jagdgebiete sind
unterwuchsarme Laubwalder, wo die Hauptnahrung, Laufkafer, im Flug vom Boden aufgesammelt
wird. Sind Griinlandflachen oder Streuobstwiesen frisch gemaht, kann das Grofle Mausohr
zeitweise auch in diesen Bereichen jagen. Die Jagdgebiete befinden sich wie z.B. bei der
Wasserfledermaus meist in gréRerer Entfernung zum Quartier (ca. 5— 15 km) und werden wie bei
dieser Art Uiber traditionelle, moglichst wenig beleuchtete Flugrouten/FlugstraBen angeflogen. In
Lérrach-Hauingen, in einer Entfernung von nur ca. 950 m zum UG, befindet sich eine der gréRten
Wochenstubenkolonien der Art in Baden-Wiirttemberg mit mehr als 1000 Tieren. Entsprechend
ist auch in angrenzenden Siedlungsbereichen von Lérrach regelmafig mit einzelnen Tieren der Art
zu rechnen.

Nutzung des Gebiets: Bei weitem am haufigsten mit dem Detektor erfasst wurde die Rufgruppe
WeiRrand-/Rauhautfledermaus. In insgesamt 443 Rufsequenzen waren Tiere dieser Rufgruppe zu
horen, z.T. 2 — 3 Tiere gleichzeitig. Sowohl WeiRrand-/Rauhautfledermaus als auch
Zwergfledermaus wurden regelmalig mit mehreren Tieren beim Durchflug oder bei der Jagd im
UG nachgewiesen.

Abb. 5: Aufgenommene Rufsequenzen wdhrend der drei durchgefiihrten abendlichen Begehungen zwischen Mai und
September 2021.

Eine Jagdaktivitdt von Pipistrellus-Arten war an allen Erfassungsterminen im UG sehr ausgepragt
(s. Abb. 6). So wurde Ende Mai in etwa einem Drittel der aufgenommenen Rufsequenzen
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Jagdaktivitat (sogenannte Feeding buzzes = spezielle Ruffolge bei Jagd nach Insekten im Flug)
detektiert. Gejagt wurde Ende Mai stark (mit mehreren Individuen) in der Streuobstwiese, aber
auch entlang des Tannengrabens und im Bereich der angrenzenden Strafen. Am haufigsten wurde
Jagdaktivitdt bei der Rufgruppe WeiRrand-/Rauhautfledermaus festgestellt: In 66 Rufsequenzen
bei der WeiRrand-/Rauhautfledermaus, 39 x bei der Zwergfledermaus (aber z.T. zwei Tiere in der
Rufsequenz), 9 x bei Pipistrellus sp. tief (2 x 2 Tiere), 4 x bei der WeiRrandfledermaus, 1 x bei der
Mickenfledermaus.  Raumlich  hatte die  Zwergfledermaus Ende  Mai ihren
Jagdaktivitdtsschwerpunkt entlang des Tannengrabens und die WeiRrand-/Rauhautfledermaus in
der Streuobstwiese im UG, aber auch entlang der StralRen (an Laternen) in der Umgebung und
entlang des Tannengrabens.

Ende Juli 2021 war die Jagdaktivitat weniger stark ausgeprégt. In ca. 1/10 der aufgenommenen
Rufsequenzen war Jagdaktivitdt anhand von Feeding buzzes nachweisbar: 16 x bei der Weillrand-
/Rauhautfledermaus, 6 x bei der Zwergfledermaus. Nachgewiesene Jagdaktivitat beider Arten
fand Ende Juli ausschlieBlich in der Streuobstwiese im UG statt.

Abb. 6: Aufgrund der einzelnen detektierten Rufsequenzen von Tieren der Gattung Myotis sowie zahlreicher Durchfliige
von Tieren der Gattung Pipistrellus angenommene FlugstrafSien am Rand des UG (genauer Verlauf aufserhalb UG unklar)
sowie festgestellte Jagdaktivitit & Sozialrufe von Pipistrellus-Arten (Zwerg- und Weifsrandfledermaus, Weifsrand-
/Rauhautfledermaus, Miickenfledermaus) im UG im Jahr 2021

Ende September 2021 war die Jagdaktivitat im Vergleich zu Ende Juli wieder starker ausgepragt:
In 1/3 der aufgenommenen Rufsequenzen konnten Feeding buzzes detektiert werden, bei
insgesamt geringerer Fledermausaktivitat im und um das UG. Eine starke Dominanz von jagenden
WeiRrand-/Rauhautflederm&usen konnte festgestellt werden, mit 25 Rufsequenzen mit Feeding
buzzes, wobei noch hinzu kommt, dass z.T. 2-5 Tiere gleichzeitig jagten; alle in der Streuobstwiese.
Nur je 1 x wurde Jagdaktivitat bei Zwergfledermaus und Pipistrellus sp. tief festgestellt. Gejagt
wurde jeweils sowohl kurz nach Sonnenuntergang, was eine Nutzung des UG als sogenanntes
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Snackinggebiet (Jagdgebiet in Quartiernahe, das nach dem Ausflug vor dem Weiterflug in die
eigentlichen Jagdgebiete genutzt wird), als auch ausdauernd spater am Abend.

Zwergfledermaus und WeiRrandfledermaus jagten z.T. auch gleichzeitig an den gleichen
Strukturen.

Aufgrund der beobachteten und detektierten Fledermausaktivitdt und der Aufnahmepunkte der
Tiere der Gattung Myotis ist von zwei randlichen, regelmaRig von Tieren der Gattung Pipistrellus
und sporadisch von Tieren der Gattung Myotis genutzten Fledermaus-FlugstraRen auszugehen.
Eine verldauft im Stdwesten entlang der Gebietsgrenze, eine entlang des Tannengrabens am
Nordostrand des Gebiets (s. Abb. 6). Beide FlugstraBen werden gleichzeitig von Tieren der Gattung
Pipistrellus als Jagdstrecke genutzt (s. oben). Eventuell nutzen auch Tiere der stark
strukturgebunden fliegenden Gattung Plecotus (Langohren) zumindest die norddstliche
FlugstraBe entlang des Tannengrabens. Hierauf gab es Hinweise im Zuge einer Dauererfassung im
September 2019 (Zurmohle 2019b). AuRerhalb des UG ist der Verlauf der FlugstralRen z.T. nicht
eindeutig anhand der Detektoraufnahmen und Beobachtungen feststellbar. In Abb. 6 wird jeweils
ein moglicher weiterer Verlauf skizziert, der fir den Tannengraben sehr wahrscheinlich ist.
Pipistrellus-Arten fliegen gerne strukturorientiert, jedoch nicht so strukturgebunden wie z.B.
Arten der Gattung Myotis. Sehr wahrscheinlich fliegen die Tiere der genannten Arten bzw.
Gattungen aus ihren Gebaudequartieren im Siedlungsbereich von Brombach entlang der
FlugstraRen in die Jagdgebiete in der offenen Wieseebene bzw. im Grittpark.

Weiterhin auffillig ist die relativ groRe Regelmaligkeit, mit der vor allem im Mai und Juli durch
Tiere der Gattung Pipistrellus (Zwergfledermaus, Weilrandfledermaus) Sozialrufe im UG und in
der Umgebung des UG ausgestoRen wurden (s. Abb. 6). Darunter waren neben den trillerartigen
,mehrsilbigen” Sozialrufen, die auch als Balzrufe Verwendung finden, auch einzelne tiefe
ortungsrufartige Sozialrufe (dreimal bei WeiRrand-/Rauhautfledermaus festgestellt). Im Mai und
Juli war vierzehnmal die WeiRrandfledermaus anhand von trillerartigen Sozialrufen bestimmbar,
jeweils an unterschiedlichen Orten im UG sowie aullerhalb, z.T. jagend (Verortung s. Abb. 5). Von
der Zwergfledermaus wurden neunmal im Mai trillerartige Sozialrufe oder tiefe einzelne
Sozialrufe aufgenommen, mit starkem Schwerpunkt entlang des Tannengrabens. Es ist sehr
wahrscheinlich, dass die detektierten Sozialrufe Versuche waren, ein gutes Jagdgebiet gegeniiber
anderen Individuen der gleichen oder einer anderen Art zu verteidigen. RegelmaRig stofen aber
auch Zwerg- und Weillrandfledermaus bereits auRerhalb der Balzsaison im Bereich ihrer spateren
Balzquartiere Sozialrufe aus, eventuell ebenfalls, um diese zu verteidigen und zu markieren (TRUZ
2020).

Eine Balzaktivitdt konnte nur vereinzelt (eine Rufsequenz mit balzender Zwergfledermaus
auBerhalb des UG Ende September) festgestellt werden. Aufgrund der hohen Sozialruf-Aktivitat
im Mai und Ende Juli und weil im August - Anfang Mitte September zur Hauptbalzzeit keine
Begehung stattfand, ist allerdings von mehreren Balzrevieren der Weillrand- wie auch der
Zwergfledermaus auszugehen, u.a. entlang des Tannengrabens. Im UG wurden nur vereinzelt und
randlich Sozialrufe aufgezeichnet; schwerpunktmaRig im Bereich der beiden angenommenen
FlugstraRen.

Im Juli wurden im UG mehrere Uberfliige des GroRen Abendseglers sowie einzelne Rufsequenzen
der Rufgruppe ,Nyctaloid” registriert. Die Flugrichtung konnte nicht ermittelt werden. Eine
Bindung an das UG (Jagdgebiet, Orientierungspunkte auf dem Flug) konnte nicht ermittelt
werden.
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Fledermausquartiere: Es konnten keine Fledermausquartiere an Baumen im UG oder an
Gebduden im direkten Umfeld des UG Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Im UG ist
aufgrund  fehlender potentieller Quartierstrukturen an  Biaumen (s.  Abschnitt
Habitatbaumkartierung) und weitgehendem Fehlen sonstiger moglicher Quartierstrukturen, wie
Spalten an Gebauden, ein Vorkommen von tatsdchlich genutzten Fledermausquartieren sehr
unwahrscheinlich. Nur an dem kleinen Gartenschuppen im Kleingarten im Slidosten des UG ist ein
wahrscheinlich geringes Quartierpotential (héchstens Einzelquartier) anzunehmen. Da der
Kleingarten nicht begangen werden konnte, konnte der Schuppen nicht auf Fledermausspuren
und konkretes Quartierpotential untersucht werden.

Aus den Kartierergebnissen ist allerdings ein relativ stark frequentiertes ,Aktivitatszentrum“ (=
Bereiche, in denen an mehreren der Kartiertermine nach Sonnenuntergang gejagt wurde,
Sozialrufe verzeichnet wurden und/oder mehrere Tiere gleichzeitig unterwegs waren), welches
das UG und angrenzende Bereiche des Tannengrabens umfasst, ableitbar. Nachgewiesene
besonders aktive Arten in diesem Bereich sind WeiRrandfledermaus, WeiRrand-
/Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus. Im gesamten Umfeld dieses Aktivitatszentrums sind
entsprechend  zumindest  Einzel- oder Mannchenquartiere  (Balzquartiere)  der
Weilirandfledermaus (mit geringerer Wahrscheinlichkeit auch Rauhautfledermaus) sowie
vermutlich der Zwergfledermaus sehr wahrscheinlich. Hierfiir spricht auch die offenbare Nutzung
des Gebiets als Snacking-Gebiet (Jagd nach Ausflug in Quartierndhe). Auch die randliche Lage des
UG an offenbar zwei vor allem von Pipistrellus-Arten regelmaRig genutzten FlugstraRen spricht fur
das direkte Angrenzen von Balzquartieren der Zwerg- und Weillrandfledermaus.

Habitatbaumkartierung: Im UG wurden 4 Baume im Rahmen der Habitatbaumkartierung naher
begutachtet. Alle Biume sind gepflanzte Hochstamm-Obstbdaume.

Drei der Baume weisen ,kein-geringes” Quartierpotential auf. Es handelt sich um zwei
Apfelbdume und eine Walnuss. Ein Baum weist aufgrund des Vorhandenseins eines Totholzastes
ein geringes Quartierpotential auf (s. Tab. 8, Lage s. Abb. 7).

Tab. 8: Einstufung der Bdume im UG mit einem BHD > 30 cm entsprechend ihrem Quartierpotential fiir Fledermduse im
uG

Quartier-
Nr. Baumart BHD | Strukturtypen Potential Baumcharakteristika

groBkronig; keine sichtbaren Strukturen fir Vogel
(Hohlenbriter) oder Fledermause; Einstufung
1| Walnuss 40 - kein-gering aufgrund des Alters/der Stammmachtigkeit

Hochstamm, gepflegt (Schnitt); keine sichtbaren
Strukturen fir Vogel (Hohlenbriter) oder
Fledermause; Einstufung aufgrund des Alters/der
2 | Apfel 45 - kein-gering Stammmachtigkeit

Hochstamm, gepflegt (Schnitt); keine sichtbaren
Strukturen fir Vogel (Hohlenbriter) oder
Fledermause; Einstufung aufgrund des Alters/der

3 | Apfel 35 - kein-gering Stammmachtigkeit
Hochstamm, gepflegt (Schnitt), Totholzast mit
4 | Kirsche 40 Totholzast gering Spuren xylobionter Kafer (s. Abb. 8)
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Abb. 7: Verortung und Einstufung der im UG beziiglich ihres Quartierpotentials fiir Fledermduse kartierten Bdume. Die
Nummerierung entspricht der ,,Nr.” in Tab. 8.

Abb. 8: Totholzast an Baum Nr. 4 (Kirschbaum) mit einzelnen Ausflugléchern xylobionter Kdfer (aufgrund der Gréf3e und
ovalen Form Kérnerbock, Aegosoma scabricorne, méglich)
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In einer Uberschlagigen Uberpriifung des Baumbestands auf Habitatmerkmale wurden 2019
durch Zurmohle (Zurmohle 2019a) noch drei weitere Bdume im UG mit Totholzansatzen und
Spechtinitialen vermerkt: Zwei Birnen mit BHD 20 cm, und eine Birne mit BHD 15 cm. Diese drei
Baume wurden 2020 gefallt.

c) Zusammenfassende Bewertung

Im Untersuchungsgebiet wurden zahlreiche Fledermausaktivitdten (Durchflug, Jagd, Sozialrufe)
detektiert. Die anwesenden bzw. durchfliegenden Arten waren mehrheitlich in Lérrach haufige
Arten der Siedlungsbereiche (WeilRrand- und Zwergfledermaus, evtl. Rauhautfledermaus,
sporadisch Miickenfledermaus), zum anderen das Gebiet in etwas groRerer Hohe lberfliegende
Tiere der Nyctaloid-Rufgruppe (GroRer Abendsegler, ggf. weitere Arten). Gegentiber Licht, Lirm
und baulichen Verdnderungen empfindlich reagierende Arten (GroRes Mausohr, Myotis sp.)
konnten ebenfalls vereinzelt im Durchflug erfasst werden.

Der WeiRrand-/(Rauhaut-)fledermaus und Zwergfledermaus dient das UG wie auch die
unmittelbare Umgebung als wichtiges quartiernahes ,Snackinggebiet” (quartiernahe
Nahrungsflache) fir jeweils mehrere Tiere. Jagdaktivitdit im UG war sowohl kurz nach
Sonnenuntergang als auch am spateren Abend an allen Terminen feststellbar. Quartiere der
beiden Arten WeiRrandfledermaus und Zwergfledermaus, darunter auch Balzquartiere, sind in
der naheren Umgebung des UG mit hoher Wahrscheinlichkeit vorhanden.

Von mehreren Fledermausarten (WeiRrand-/Rauhautfledermaus, WeiRrandfledermaus,
Zwergfledermaus, GroRes Mausohr, Myotis sp.) werden randliche Bereiche des UG als durch
zahlreiche (Pipistrellus-Arten) bzw. einzelne Tiere (GroRes Mausohr, Myotis sp.) genutzte
FlugstraBe aus den Siedlungsbereichen von Brombach in die offene Wieseebene mit guten
Jagdgebieten genutzt. WeilRrand- und Zwergfledermaus sind gegeniiber Licht, Larm und baulichen
Veranderungen entlang der FlugstraRen eher unempfindlich reagierende Arten. Das GroRes
Mausohr und weitere mogliche Myotis-Arten, wie Wasserfledermaus und Kleine Bartfledermaus,
sind gegeniiber Licht und baulichen Veranderungen auch entlang ihrer regelmafig genutzten
FlugstraRen empfindlich. Die FlugstralRen sind fiir die in Brombach siedelnden genannten Arten
als in ihrer jetzigen Ausgestaltung wichtige Dunkel- (Tannengraben) bzw. Halbdunkelkorridore
(sidwestliche FlugstraBe) einzustufen. Die slidwestliche potentielle FlugstraRe ist aufgrund von
einzelnen dort bereits installierten StraRenlaternen (auf Hohe Gebadude HachbergstralRe 41, an
Einmiindung StichstraBe) deutlich vorbelastet beziglich Lichtimmissionen.

GroRer Abendsegler und Tiere der als ,,Nyctaloid” erfassten Gruppe lberflogen das Gebiet im Juli
auf dem Weg in die Jagdgebiete, vermutlich in groBerer Hohe und wenig strukturorientiert
(Streckenflug). Das UG weist fiir die (moglichen) Arten keine wichtige Funktion auf.

Das UG weist insgesamt aktuell nur ein sehr geringes Quartierpotential fir Fledermause auf,
entsprechend gering ist diesbeziglich die Bedeutung fiir Fledermause. Im UG stehen nur einzelne
Bdaume. Diese weisen eine maximal geringe Habitateignung fiir Fledermausquartiere auf. Weitere
Strukturen im UG mit einem Quartierpotential fir Fledermause sind, abgesehen von einem
kleinen Gartenschuppen, nicht vorhanden.
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2.4 Sonstige ggf. planungsrelevante Arten

Am 21.4.21 wurde auf der Obstwiese an einer Stelle Igelkot gefunden, am 27.5. bei der
abendlichen Fledermauskartierung ein Igel gesehen. Der Braunbrustigel (Erinaceus europaeus) ist
eine besonders geschiitzte Art. Verstecke von Individuen kdnnten sich unter Komposthaufen bzw.
Asthaufen in dem kleinen Garten in der Ostecke des UG befinden. Auch fiir Blindschleiche und
Ringelnatter, ebenfalls besonders geschiitzte Arten, bieten diese Haufen mogliche Verstecke.
Aufgrund der Nahe zum Tannengraben ist auch nicht ausgeschlossen, dass z.B. weitverbreitete
Amphibien wie Faden- und Bergmolch, Grasfrosch und Erdkrote gelegentlich Verstecke in dem
Garten aufsuchen. Alle heimischen Amphibienarten sind besonders geschiitzt.

In einiger Entfernung nordwestlich des UG, am Siedlungsrand zum Fluss Wiese hin, wurden am
27.5. abends ein weiterer Igel und ein Fuchs beobachtet.

Der alte Kirschbaum im UG kdnnte Brutbaum des Kérnerbocks (Aegosoma scabricorne) sein (s.
Abb. 8). Dieser grolRe Bockkafer gilt sowohl deutschlandweit als auch in Baden-Wirttemberg als
vom Aussterben bedroht, wurde in den letzten Jahren im siidbadischen Raum allerdings etwas
haufiger gefunden. Die Art benétigt lebende Obstbaume oder andere Weichholzarten wie Weiden
mit Totholzanteil fiir die mehrjahrige Larvalentwicklung.
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3 BAUBESCHREIBUNG, RELEVANTE WIRKFAKTOREN UND WIRKPROZESSE

3.1 Baubeschreibung

Der aktuelle Entwurf der Bauplanung sieht den Bau von zwei freistehenden Einfamilienhdusern
und zwei Doppelhdusern mit jeweils eigenen Garten vor (s. Abb. 9). Weiterhin sind Garagen und
Stellplatze fir PKW geplant, zudem ein gepflasterter Zufahrtsweg zu den Stellpldtzen und
Garagen.

Abb. 9: Geplante Bebauung des Untersuchungsgebiets in Lérrach-Brombach, Bebauungsplangebiet ,Hofmatt
Anderung 1% Stand: Mai 2022

3.2 Relevante Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Baubedingte Wirkungen

Baubedingte Wirkungen kennzeichnen sich durch die entsprechenden Baustellentatigkeiten und
deren Flacheninanspruchnahme im Zuge der Herstellung der geplanten Gebdude. Hierzu sind
auch Baustellenzufahrten sowie Baustelleneinrichtungsflichen zu zadhlen. Baubedingte
Wirkungen wirken insgesamt nur fir eine begrenzte Zeit (zeitlicher Umfang der BaumafRnahme).

e Flacheninanspruchnahme durch Baubetrieb/ Baustelleneinrichtung, Lagerflachen

o  Ggf. Flacheninanspruchnahme fiir Zufahrten; Ausbau von Zufahrten
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Bodenabtrag, Bodenab- und —umlagerungen
Entfernung von Strukturen (Baume, Kleingarten, Schuppen)

Storwirkungen (Larm, Erschitterungen, Licht, Immissionen) durch die Bautatigkeit
allgemein inklusive Stérwirkungen durch Transporte von Baumaterialien

Einbringen von Problempflanzen durch Baumaterialien

Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung (erhéhte Mortalitat)

Anlagebedingte Wirkungen

Anlagebedingte Wirkungen entstehen durch die baulichen Anlagen selbst und wirken dauerhaft.

Flacheninanspruchnahme fiir Gebaude und Zuwegung (Versiegelung von Flachen)

Direkte Verdnderung von Vegetations-/Biotopstrukturen, i.e. das vollige Entfernen der
Vegetation inklusive der Geholze (Streuobstbaume)

Kulissen-und Barrierewirkung durch Gebdude und Verkehrswege
Veranderung der Boden- und Standortverhaltnisse durch Verdichtung

Veranderung der Standortverhaltnisse durch Verschattung von angrenzenden Strukturen
(auRerhalb des Eingriffsbereichs)

Betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen gehen von der Nutzung der baulichen Anlagen aus und wirken fir
die Dauer des Betriebes.

Verstarkte Lichtemission insbesondere in den Randbereichen des UG
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4 AUSWIRKUNGEN DER WIRKFAKTOREN AUF DIE AUSGESUCHTEN
ARTENGRUPPEN UND BEURTEILUNG IN HINBLICK AUF DIE
VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 BNATSCHG

Ganz allgemein ist bezlglich des Toétungsverbots fliir mobile Arten wie Fledermause, Vogel,
Kleinsduger, Reptilien, Amphibien und flugfahige Insekten der Zeitpunkt des Eingriffs sowie die
Art und Weise der Uberwinterung von Bedeutung. Die Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der streng geschiitzten Arten ist ganzjahrig verboten, unabhangig von der aktuellen
Besetzung.

4.1 Tétung (§ 44 Abs. 1. Nr. 1 BNatSchG)

Reptilien

Ganzjahrig kann durch die Entfernung von Strukturen und die Versiegelung von Flachen im
Bereich der besiedelten (Habitat B und C) sowie potentiellen (Habitat D) Mauereidechsenhabitate
der Tatbestand der Toétung der anwesenden Individuen dieser Art ausgelost werden. Die
Entfernung von eidechsenrelevanten Strukturen kann sowohl baubedingt (Einrichtung von
BaustraRen, Baustelleneinrichtungsflaichen) als auch anlagebedingt (z.B. Errichtung von
Gebauden oder Verkehrswegen) erfolgen. Da sich von der Mauereidechse besiedelte Strukturen
(Habitat B, C) in unmittelbarer Umgebung des Eingriffsgebiets inklusive deren Infrastruktur
befinden, ist es zudem moglich, dass durch die Einwanderung von Individuen in den
Baustellenbereich Tiere im Zuge der Bauarbeiten verletzt oder getétet werden. In den genannten
Fallen wiirde der Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 ausgelost werden. Es
miissen geeignete Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahmen getroffen werden.

Europdische Vogelarten

Finden Rodungsarbeiten zur Vogelbrutzeit statt, kann der Verbotstatbestand der Toétung
besonders oder streng geschiitzter Tiere fiir diejenigen europadischen Vogelarten, die im Gebiet
briiten, eintreten. Dies betrifft alle kartierten Brutvogelarten abgesehen von der Stralentaube
(artenschutzrechtlich keine europdische Vogelart). Vom Totungsverbot betroffen sind auch die
Entwicklungsstadien (Eier und Jungvégel im Nest). Durch die Fallung oder Rodung von Gehdlzen
zur Brutzeit kann es bei Vorhandensein von Nistplatzen zur Tétung von Entwicklungsstadien
verschiedener Hohlen- und Freibriter kommen. In den genannten Fallen wiirde der
Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 ausgelost werden. Auch wenn im
Untersuchungsgebiet laut aktueller Kartierung fiir 2021 keine Brutvogel an den Gehdlzen
nachgewiesen wurden, sollten, da fir Brutvogel geeignete Vegetationsstrukturen im UG
vorhanden sind, zur Minimierung des Totungsrisikos bei zeitlich versetztem Beginn der Arbeiten
(ab Frihjahr 2022) geeignete Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen getroffen werden.
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Fledermduse

Im Untersuchungsgebiet wird ein Schuppen mit als gering eingestuftem Quartierpotential
abgerissen, sowie einzelne Bdume mit einem geringen Quartierpotential fir Fledermause
gerodet. In den Baumen ist nicht mit besetzten Quartieren von Fledermausen und somit nicht mit
einer Totung von anwesenden Individuen zu rechnen. Da der Schuppen im Zuge der Erfassungen
nicht naher untersucht werden konnte, kann hier eine Tétung von in ggf. vorhandenen Quartieren
anwesenden Fledermausen nicht ausgeschlossen werden. Entsprechend ist es méglich, dass der
Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 ausgel6st wird. Es miissen Vermeidungs-
und MinimierungsmaBBnahmen getroffen werden.

Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Reptilien

Der Einsatz von Maschinen (Ldarm, Erschiitterung) im Zuge von Bauarbeiten im unmittelbaren
Umfeld von besiedelten Mauereidechsenhabitaten (Habitate B, C) kann eine Stérung der
anwesenden Tiere hervorrufen. Da die Mauereidechse in Lérrach im urbanen Umfeld und auch in
unmittelbarer Nahe zu vielbefahrenen StraRen vorkommt, wird sie als lokal relativ
storungstolerante Art eingestuft. Daher ist ein méglicher Eintritt einer erheblichen Stérung der
vorhandenen lokalen Population entsprechend § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2 durch Bauarbeiten
im Umfeld der besiedelten Mauereidechsenhabitate nicht zu erwarten.

Europdische Vogelarten

Aufgrund des urbanen Charakters des Untersuchungsgebiets sind die vorhandenen Brutvogel der
ndaheren Umgebung grundsatzlich als eher storungstolerante Arten einzustufen. Eine erhebliche
Storung, also eine Storung, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population der jeweiligen Brutvogelart flihren wiirde (als lokale Population wird die geschiatzte
Brutpaarzahl jeweils im Stadtgebiet von Lérrach angenommen), kann fir die kartierten
Brutvogelarten im Umfeld des UG durch die Umsetzung des Bauvorhabens nicht prognostiziert
werden. Beispielsweise wiirde ein aufgrund von Bauarbeiten in einem Jahr nicht besetzter
Brutplatz des Mauerseglers nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population flihren. Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2 kdnnte aus
Gutachtersicht im Bereich des Untersuchungsgebiets allenfalls ausgelost werden durch massive
Storungen (z.B. starker andauernder Larm, Einschrankung der Anfliegbarkeit) zur Brutzeit im
Bereich der angenommenen kleinen Mehlschwalbenkolonie an der Rdmerstrale. Diese
Storungen missten prognostizierbar einen derartig negativen Einfluss auf das Brutgeschehen
haben, dass temporar oder dauerhaft die jeweilige Brutkolonie nicht oder nur stark eingeschrankt
am tradierten Standort briiten kann. Dies kann, da die Mehlschwalbenkolonie sich vermutlich in
einer Entfernung von 110 m zum UG befindet, mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden. Ein méglicher bau-, anlage- oder betriebsbedingter Eintritt einer erheblichen Stérung
von nachgewiesenen Brutvogelarten der Umgebung des UG entsprechend § 44 BNatSchG Abs. 1
Nr. 2 kann ausgeschlossen werden. Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen sind nicht
notwendig.
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Fledermduse

Finden Bauarbeiten im direkten Umfeld von Gebauden statt, in denen sich Fledermause zu den
Fortpflanzungs- und Uberwinterungszeiten aufhalten, kann es ggf. zu einer erheblichen Stérung,
d.h. einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population kommen. Die
temporare Storung wahrend der Bauarbeiten von einzelnen (in der Umgebung des UG mit hoher
Wahrscheinlichkeit vorhandenen) Balzquartieren von Zwerg- und WeiRrandfledermaus wahrend
der Balzzeit wiirde voraussichtlich nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der
jeweiligen lokalen Population flihren. Weitere Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Wochenstuben,
Winterquartiere) sind im UG und in der unmittelbaren Umgebung mit hoher Wahrscheinlichkeit
auszuschlielen. Der Verbotstatbestand der Storung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird durch
die BaumaBnahme mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht ausgelost. Es miissen keine
Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen getroffen werden.

4.3 Schadigung von Lebensstatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Reptilien

Ganzjahrig kann durch die Entfernung von durch Mauereidechsen besiedelte bzw. potentiell
besiedelte Strukturen (Habitate B, C und D), die Versiegelung von Flachen im Bereich von
Mauereidechsenhabitaten sowie die starkere Verschattung (Gebdudeschatten) von vorhandenen
Mauereidechsenhabitaten der Verbotstatbestand der Schadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Mauereidechse entsprechend § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3
erfillt werden. Entsprechend sind Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen
durchzufiihren.

Europdische Vogelarten

Ausgehend von der aktuellen Kartierung wird die bau- oder betriebsbedingte Fallung von
Geholzen (Baume und Straucher) im UG nicht zum Verlust von Freibriter-Brutplatzen oder
Hohlenbriter-Brutpldatzen fiihren. Zudem ist nicht mit einer - ganzjahrig moglichen - direkten
Zerstorung von Fortpflanzungsstatten (Nistplatzen) von Gebadudebritern im unmittelbaren
Umfeld des UG durch die BaumaRnahme zu rechnen, da keine Gebadude abgerissen werden. Im
Untersuchungsgebiet wurde allerdings speziell fir den auf der Vorwarnliste stehenden
Haussperling beobachtet, dass dieser die in unmittelbarer Umgebung zu mindestens 13
Nistplatzen befindliche Streuobstwiese im UG als brutplatznahes Nahrungshabitat nutzt. Der bau-
und anlagebedingte Verlust dieser Griinflaiche im UG konnte beim Haussperling tendenziell zu
einer Einschrankung des Nahrungsangebots wahrend der Brutzeit und somit zu einer moglichen
Einschrankung des Bruterfolgs flihren. Die Einschrankung des Bruterfolgs bedeutet eine
Beschadigung der Fortpflanzungsstatte. Eingeschrankt gilt dies auch fir die Mehlschwalbe
(angenommene kleine Brutkolonie in ca. 110 m Entfernung, UG ist brutplatznahes
Nahrungsgebiet). Da die Mehlschwalbe einen etwas gréBeren Aktionsradius hat, der auch noch
unbebaute Flachen zwischen B317 und Siedlungsgebiet von Brombach einschlielt, wird die
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Beschadigung der Fortpflanzungsstatte der Mehlschwalbe als etwas geringer als beim
Haussperling eingestuft. Aktuell wird die 6kologische Funktion (geeignete Schlechtwetter-
Offenlandnahrungshabitate in maximal 500 m Entfernung zum Brutplatz) im rdaumlichen
Zusammenhang fiir die Mehlschwalbe noch erfillt. Da diese Art jedoch in Lérrach deutliche
BestandseinbuBen verzeichnet, sind aus Gutachtersicht dennoch stiitzende MalRnahmen zur
Kompensation der wegfallenden Nahrungsflache notwendig.

Flr die oben aufgeflihrten Falle (Beschadigung der Fortpflanzungsstatte des Haussperlings und
(eingeschrankt) der Mehlschwalbe durch Wegfall wichtiger Nahrungshabitate) konnte der
Verbotstatbestand der Schadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten entsprechend
§ 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3 erfiillt werden. Entsprechend sind Vermeidungs- und
MinimierungsmafBnahmen durchzufiihren.

Fledermduse

Grundsatzlich kann es ganzjahrig durch den Abriss, Umbau und die Sanierung von Gebauden oder
die Rodung von Baumen mit nachgewiesenen oder vermuteten Fledermausquartieren zur
Zerstorung von  Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Wochenstuben, Balzquartiere,
Winterquartiere) von Fledermausen kommen. Da im Untersuchungsgebiet keine Quartiere von
Fledermausen nachgewiesen wurden und auch kein Quartierverdacht besteht, ist eine direkte
Beschadigung oder Zerstorung von Fledermausquartieren durch die BaumalRnahmen weitgehend
ausgeschlossen.

Im Umfeld des UG ist aufgrund der Kartierungen von mehreren Balzquartieren von Zwerg- und
Weilrandfledermaus auszugehen. Eine Schadigung von Fortpflanzungsstatten wie Balzquartieren
ist grundsatzlich durch den Wegfall von quartiernahen Griinflaichen moglich. Im Bereich der
Balzquartiere ist ein gewisser Griinanteil (Bdume, Straucher, Grinflachen/Gérten) vermutlich
wichtig, da die balzenden Mannchen sich wahrend der Balzzeit langere Zeit im direkten Umfeld
des Balzquartiers aufhalten missen und zwischendurch auch jagen. Es wird allerdings aktuell nicht
davon ausgegangen, dass durch den Wegfall von balzquartiernaher Vegetation
Fortpflanzungsstatten der WeiRrand- oder Zwergfledermaus nachhaltig beschadigt werden,
zumal die Arten vergleichsweise anpassungsfahig sind und der Tannengraben als wichtiges
qguartiernahes Jagdgebiet erhalten bleibt. Allgemein sollte jedoch im Zuge der Verwirklichung des
Bauvorhabens die Griinflachengestaltung mit Gehdlzen so fledermausfreundlich wie moglich
gestaltet werden, z.B. durch Pflanzung heimischer Gehdlze zur Férderung von Insekten, und die
Versiegelungsgrad z.B. durch Dachbegriinung von Garagenflachdachern, so gering wie moglich
gehalten werden.

Eine Schadigung von Fortpflanzungsstatten von Fledermausen ist zudem auch durch eine
Beeintrachtigung von Flugstralen von gegenlber Veranderungen sensiblen, starker
strukturgebunden fliegenden Arten durch mogliche Eingriffe moglich. Im Gebiet konnten randlich
zwei zumindest von Tieren zweier Arten der Gattung Myotis (sensible, starker strukturgebunden
fliegende Arten) genutzte FlugstraBen identifiziert werden. Die im Gebiet anwesenden
Pipistrellus-Arten fliegen zwar auch bevorzugt strukturgebunden, sind jedoch gegeniiber
strukturellen Veranderungen und Stérungen, insbesondere Lichtemissionen, nicht so empfindlich
wie beispielsweise Myotis-Arten wie das GroRe Mausohr. Eine Schadigung der randlich, z.T.
auBerhalb des Eingriffsgebiets liegenden Flugstralen ware z.B. durch eine Erhéhung der
Lichtemissionen moglich. Ob es sich bei den Quartieren der die FlugstraBe nutzenden Myotis-
Arten um Fortpflanzungsstatten (Wochenstuben, Balzquartiere) handelt, konnte im Rahmen der
vorliegenden Untersuchung nicht ermittelt werden. Es ist aber wahrscheinlich, dass auch Tiere
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aus Fortpflanzungsstatten die FlugstraBen regelmaRig nutzen. Aufgrund des randlichen Verlaufs
zweier Fledermausflugstrallen am UG ist eine Beschddigung vorhandener Fortpflanzungsstatten
des Groflen Mausohrs und mindestens einer weiteren Myotis-Art nicht auszuschlieBen.
Entsprechend sind Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen notwendig.
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S MARNAHMENPLANUNG

Um das mogliche Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden im Zuge der
Baumallinahme zu verhindern (s. voriger Abschnitt), sind verschiedene MalRnahmen fiir die
Artengruppen umzusetzen. Im Folgenden werden verschiedene konkrete Mallnahmenvorschlage
gemacht (Vermeidung/Minimierung). Diese sind in der weiteren Planung mit Auftraggeber und
Behorden abzustimmen. CEF-MaBBnahmen sind aus Gutachtersicht voraussichtlich nicht
erforderlich.

5.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen

Bei der Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens werden nur jene Faktoren berlicksichtigt,
die auch nach Einsatz der hier genannten Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen noch
Bestand haben kdénnen.

Reptilien

Am Rand des Untersuchungsgebiets kommt die Mauereidechse als Reptilienart des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie in zwei Habitaten (B und C) nachgewiesen vor, in einem weiteren Habitat (D)
ist eine Ansiedelung durch die Nahe zu vorhandenen Habitaten und das Habitatpotential zeitnah
moglich. Vermeidungs- und Minimierungsmallnahmen zur Verhinderung der Totung von
Individuen sowie zum Erhalt der aktuellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang sind bei geplanter Inanspruchnahme oder Beschadigung (Verschattung) von
Flachen, auf denen sich von der Mauereidechse besiedelte Habitate befinden, erforderlich.

V1: Schutz der Tiere und der Habitatflachen (Habitat B, C) im Eingriffsbereich durch
Aufstellen eines Reptilienzauns in 1 m Abstand zur nordwestlichen Grundstiicksgrenze
(entlang der gesamten Grenze zu den Hausgérten) vor Beginn der Bauarbeiten

V2: Vorsichtiges manuelles Entfernen von Versteckstrukturen in dem vom Eingriff
betroffenen Kleingarten (Habitat D) Ende Marz-Anfang April 2022 bei geeignetem
Wetter (sonnig, mild) (Ziel: Verhinderung der Ansiedelung von Mauereidechsen)

V3: Anlage eines Ersatzhabitats fir das durch die BaumalRnahme durch Beschattung
beeintrachtigte Habitat B in Form einer Trockenmauer mit ausreichender
Sonnenexposition (stidost-, siid- oder siidwestexponiert ohne Gebaudebeschattung) in
raumlicher Ndhe zum vorhandenen Habitat B (im Zuge der Griinflichengestaltung zu
realisieren; keine CEF-MaRnahme, da Habitat B nur durch Verschattung indirekt
beschadigt und nicht zerstért wird). Hohe der Trockenmauer 0,8 — 1,2 m, Lange
mindestens 14 m; Hinterpflanzung mit Gehdlzen nur auf Nordwestseite moglich
(Vermeidung zu starker Verschattung)

V4: RegelméRige Uberwachung und Kontrolle der Umsetzung der MaRnahmen ( u.a. der
Funktion des aufgestellten Reptilienzauns) wahrend der Bauzeit durch eine Fachperson
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Végel

Im UG werden zwar aktuell keine Geholze durch Vogel als Brutplatz genutzt. Da allerdings bereits
im auf die Kartierung folgenden Frithjahr Brutplatze von Végeln (insbesondere Freibriter) im UG
besetzt werden kdénnten, sind zur Verhinderung der Tétung von Individuen/Entwicklungsstadien
bei Fall- und Rodungsarbeiten VermeidungsmaBnahmen notwendig. Fir den Haussperling, der
einen grolReren Brutbestand im Umfeld des UG aufweist, stellt die Grinfliche im UG eine
nistplatznahe wichtige Nahrungsflaiche dar. Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen zur
Verhinderung der Einschrankung des Bruterfolgs sind notwendig. Fiir die Mehlschwalbe ist die
Grinflache im UG ebenfalls eine wichtige Nahrungsflache. Aufgrund des negativen Trends der
Mehlschwalbe im Stadtgebiet von Lorrach missen fir diese Art populationsstiitzende
Malnahmen durchgefiihrt werden.

V5: Rodung von Gehdlzen (Badume, Strdaucher, Gestripp) nur aullerhalb der Brutzeit (30.
September bis 1. Marz)

V6: Gestaltung der Garten / Grinflachen durch Pflanzung heimischer Geholzarten wie
Roter Hartriegel, Liguster, Schwarzer Holunder, Eingriffeliger WeiRdorn, Hasel etc. Je
Garten Pflanzung von mindestens 2 heimischen Strauchern; alternativ Pflanzung von je
einem Hochstamm-Obstbaum (Apfel, Birne, Kirsche)

V7: Flachdachbegriinung der Garagendacher

V8: Fachgerechte Anbringung von 2 x 2 Mehlschwalben-Nisthilfen an vorhandenen
Gebauden im direkten Umfeld des UG oder an neu gebauten Gebauden im UG

Fledermduse

Um eine mogliche Totung von Fledermausen in Einzelquartieren bei Entfernung von
Quartierstrukturen zu verhindern, sind Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen notwendig.
Um eine Beeintrachtigung der zwei randlichen Fledermausflugstrafien, die u.a. von sensiblen,
starker strukturgebunden fliegenden Arten der Gattung Myotis genutzt werden, durch mogliche
Eingriffe zu verhindern, sind ebenfalls Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen notwendig.
Um den Verlust quartiernaher Jagdgebiete von Zwerg- und WeiRrandfledermausen zu
minimieren, sind die oben aufgefiihrten MaBnahmen V7 und V8 auch fiir Fledermause wirksam.

V9: Vor Abriss des Schuppens im Kleingarten Untersuchung auf Fledermausspuren und
in Spaltenquartieren vorhandene Fledermause

V10: Vermeidung von (zusatzlicher) Beleuchtung der zwei FlugstraBen am Rand des
Eingriffsgebiets: keine Gartenbeleuchtung am Tannengraben und am Siidostrand des
Gebiets, keine zusatzliche StraBenbeleuchtung sowie private AuRenbeleuchtung am
Sidwestrand des Gebiets. In Bereichen mit zuldssiger Beleuchtung nur
insektenfreundliche Leuchten mit warmweiBem Licht < 2700 K mit Abschirmung nach
oben und praziser Ausrichtung Lichtkegel, nur mit Bewegungsmelder mit kurzer
Beleuchtungszeit
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5.2 CEF-MalRhahmen

CEF-MaRnahmen sind ,vorgezogene Ausgleichsmallnahmen” nach § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG.
Neben herkémmlichen Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen (z.B. Anderungen bei der
Projektgestaltung, Bauzeitenbeschriankung), gestattet § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG dariber hinaus
die Durchfiihrung von sogenannten "vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen" (CEF-MaRBnahmen,
continuous ecological functionality measures).

CEF-MaRnahmen kénnen im Zusammenhang mit der Sicherstellung der 6kologischen Funktionen
betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 5 Satz 2, Satz 4 BNatSchG) festgesetzt
werden. Durch die zeitlich vorgezogene Umsetzung dieser MaRnahmen tritt bei erfolgreicher
Durchfiihrung ein Verbotstatbestand gar nicht erst ein. Die Erforderlichkeit dieser MaBnahmen
richtet sich nach den fachlichen Méglichkeiten und dem VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz.

Reptilien

CEF-MaRRnahmen sind bei Umsetzung der oben beschriebenen Vermeidungs- und
MinimierungsmaRnahmen nicht notwendig.

Végel

CEF-MaRRnahmen sind bei Umsetzung der oben beschriebenen Vermeidungs- und
MinimierungsmaRnahmen nicht notwendig.

Fledermduse

CEF-MaRnahmen sind fir die im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten nach aktuellem
Kenntnisstand nicht notwendig.

5.3 Vorschlage fiir weitere Vermeidungs- und

MinimierungsmaRnahmen

In Abschnitt 2.4 wurden als weitere nachgewiesene bzw. wahrscheinlich vorkommende Arten
Folgende aufgefiihrt:

o Igel (Lebensraum Obstwiese, Verstecke evtl. in Reisig- und Asthaufen im Kleingarten im
UG)

o Blindschleiche (Verstecke evtl. in Reisig- und Asthaufen im Kleingarten im UG)

o Ringelnatter (Verstecke evtl. in Reisig- und Asthaufen im Kleingarten im UG)

o Kornerbock (Larvalentwicklung in altem Kirschbaum mit Totholzanteil in Streuobstwiese
im UG moglich)

e Fadenmolch, Bergmolch, Grasfrosch, Erdkrote (Verstecke evtl. in Reisig- und Asthaufen
im Kleingarten im UG)
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Der Kornerbock ist nach Bundesartenschutzverordnung und Bundesnaturschutzgesetz streng
geschitzt. Blindschleiche, Ringelnatter, Fadenmolch, Bergmolch, Grasfrosch, Erdkréte und Igel
sind nach Bundesartenschutzverordnung und Bundesnaturschutzgesetz besonders geschiitzt.

Besonders geschiitzte Arten sind bei Eingriffen und Vorhaben grundsatzlich im Rahmen der
Eingriffsregelung zu bericksichtigen.

Da eine Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung im vorliegenden Fall entfillt, sind die nachgewiesenen
bzw. potentiell vorkommenden Arten rechtlich nicht planungsrelevant. Dennoch sollten
MaBnahmen ergriffen werden, damit keine oder moglichst wenige Individuen der oben
genannten Arten im Zuge der Baumalnahme zu Schaden kommen. Vorgeschlagen werden
folgende Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen:

V2: Vorsichtiges manuelles Entfernen von Versteckstrukturen in dem vom Eingriff betroffenen
Kleingarten (Habitat D) Ende Marz-Anfang April 2022 bei geeignetem Wetter (sonnig, mild) (Ziel:
Verhindern der Verletzung oder Tétung von Individuen der Blindschleiche, Ringelnatter oder des
Igels, sowie von Amphibien)

V11: Ablegen des Stamms des Kirschbaums (Baum Nr. 4) als liegendes Totholz im Bereich des
Gartens des geplanten Hauses Nr. 4, z.B. an der Grundstlicksgrenze zum Tannengraben. Der
Stamm kann u.a. von Reptilien und Amphibien als Versteckmoglichkeit / Trittsteinhabitat genutzt
werden
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